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Planche I: un fragment du premier lot:
Ha. I1 15-20, 111 9-14 (premicre écriture).

Abbildung 9: Das Tetragramm in althebriischer Gestalt im Buch Habakuk

Im Rahmen der Auslegung von Psalm 2 kommt Origenes auf die ver-
schiedenen Gottesnamen zu sprechen. Er erklirt, dafl das Tetragramm
bei den Juden nicht gesprochen wird; stattdessen wird Adonai bzw. im
Griechischen dann xbplog (kyrios) gesagt. Dann folgt der oben zitierte
Satz, demzufolge sich der Gottesname in den genauesten Handschriften
in hebriischen Buchstaben findet, freilich nicht den jetzt — zur Zeit des
Origenes — iiblichen, sondern den althebriischen, die, so fiigt Origenes
hinzu, im Exil von Esra aufgegeben worden seien, der ein neues Alphabet
statt des iiberkommenen eingefiihrt habe.

Ein Beispiel bietet die oben abgebildete Tafel aus einer Monographie

von Barthélemy.’* Die Abbildung zeigt zwei Kolumnen aus einer griechi-

s Dominique Barthélemy: Les devanciers d’Aquila: Premiere publication intégrale
du texte des fragments du Dodécaprophéton trouvés dans le désert de Juda, précédée
d’une étude sur les traductions et recensions grecques de la Bible réalisiées au premier
siecle de notre ere sous 'influence du rabbinat palestinien, VT.S 10, Leiden 1963, Ta-

fel I.
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Planche II: les fragments du second lot:
Mi. I 2-3 (premicre écriture).
Za. VIII 19-IX 4 (seconde écriture).

Abbildung 10: Das Tetragramm in althebriischer Gestalt im Buch Sacharja
schen Handschrift des Zwolfprophetenbuchs, die in Qumran gefunden

worden ist; sie weist den Gottesnamen in althebriischer Schrift auf.

Uns interessiert hier die besser erhaltene linke Kolumne (von dem ge-
samten MS ist das Kolumne 13).% Am Anfang des Textes in Z. 4 (= Hab
2,16) findet sich das Tetragramm in althebriischen Zeichen. Ein zweites
Beispiel fiir dieses Phinomen bietet die dritte Zeile von unten (= Hab
2,20), wo sich am Ende ebenfalls das althebriische Tetragramm findet.

Wenn ich mich nicht verzihlt habe, finden sich in diesem Text insge-
samt 25 Vorkommen des Tetragramms in althebriischen Buchstaben.®

Ich zeige Thnen auch noch die zweite Tafel aus der Monographie von
Barthélemy, weil hier die althebriischen Buchstaben noch deutlicher zu

% Eine Umschrift bietet Dominique Barthélemy, a.a.O., S. 175-176.
% In seiner Umschrift, a.a.O., S. 170178, kennzeichnet Dominigue Barthélemy das
den griechischen Textfluf} unterbrechende Tetragramm immer mit »tetr«.
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Abbildung 11: Ein Vergleich LXX und Aquila

erkennen sind als auf Tafel I (vgl. die Abbildung auf der vorigen Seite
150). Hier haben wir die beiden letzten Kolumnen des Textes vor uns, das
sind die Kolumnen 23 und 24. Sie bieten den Text des Buches des Pro-
pheten Sacharja von 8,19 bis 9,4. Hier findet sich unser althebriisches
Tetragramm insgesamt vier Mal, das sind die Vorkommen Nr. 22—25.
Wenn wir uns auf die rechte Kolumne konzentrieren (das ist Kolumne
24), so haben wir ein Beispiel in Z. 3, eine weiteres dann sogleich in Z.
s und ein drittes in der fiinften Zeile von unten (hier ist wegen der Be-
schidigung am rechten Rand nur die Hilfte des Tetragramms erhalten).
Ob auch die spiteren Ubersetzungen des hebriischen Textes von Theo-
dotion und Symmachus diese althebriischen Einsprengsel aufwiesen,
braucht in unserm Zusammenhang nicht diskutiert zu werden.s*

7 Der Text findet sich in Umschrift bei Dominique Barthélemy, a.a.O., S. 178.

8 DafS dies der Fall war, nimmt Francoise Dunand, a.a.O. (Seite 147, Anm. 49),
S. 39—50, an; Bedenken duflert Joseph A. Fitzmyer: Der semitische Hintergrund des
neutestamentlichen Kyriostitels, in: Jesus Christus in Historie und Theologie. Neu-
testamentliche Festschrift fiir Hans Conzelmann zum 60. Geburtstag, Tiibingen 1975,
S. 267-298; hier S. 282283, Anm. 41.

Zu den spiteren Ubersetzungen vgl. oben Anm. s52. Speziell zu Theodotion (der
nach Aquila anzusetzen ist, vermutlich Ende des zweiten Jahrhunderts) Schiirer I1I 1,

S. 499-504.
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Fiir die griechischen Leser der alttestamentlichen Handschriften war
diese Losung genauso befremdlich wie die zuvor diskutierte — fiir ihn war
es gleich, ob er das Tetragramm in althebriischer oder in Quadratschrift
geboten bekam, konnte er doch in der Regel weder das eine noch das
andere Alphabet entziffern ...

% % X

Die dritte Moglichkeit der Wiedergabe von M (7hwh) in griechi-
schen Handschriften besteht in einer einfachen Transkription: Man
schreibt statt des Gottesnamens einfach IAQ. Diese Praxis findet sich bei-
spielsweise in vielen griechischen Handschriften von Qumran. Als Bei-
spiel fiihre ich Thnen hier Fragment 20/21 aus pap4QLXXLev® an.®

Man kann auf diesem Papyrusfetzen (vgl. die Abbildung 12 auf der
gegeniiberliegenden Seite) in der vierten Zeile das IAQ deutlich erkennen
(es handelt sich um das vorletzte lesbare Wort am Ende dieser Zeile), vgl.
auch die Umschrift des Textes in Abbildung 13.

% Die Abbildung sowie die Umschrift des Textes, die auf der folgenden Seite 153
geboten werden, sind der Publikation von Patrick W, Skehan, Eugene Ulrich & Judith
E. Sanderson: Palaco-Hebrew and Greek Biblical Manuscripts, Qumran Cave 4 IV,
DJD IX, Oxford 1992, entnommen.
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Abbildung 12: TAQ in einer Qumran-Handschrift

Frgs. 20-21 Lev 4:26-28
1 lapenoetar Javtor “eavl 8e duxn pal
2 lapaptinlt alkovoiwe ekl Tou Aaou Tnel

3 [yne lev Tor mounoar plav awlo macwy]

4 Twy evTodwy law ov molinbnoel

£ s Talt Jkat mAnpelnonont kac ylvwotnd
6 avtelt N apaptia Iy npapltev evl
7 avtni kat owoer xlpatpov €€ atlywv]
8 Bnhetalv apwpov oioet lmept Tle apapl
9 Tac nel npaprev

Abbildung 13: Lev 4,26—28 mit IAQ in Z. 4 (Umschrift)

Diesen handschriftlichen Befund kann man zu einer Passage aus Lev
4 erginzen. Die Herausgeber bieten die oben abgebildete Umschrift fiir
Lev 4,26—28.%°

Fiir den des Hebriischen unkundigen Leser hatte die Transkription
den Vorteil, daf man sie /lesen konnte, statt — wie bei den hebriischen
Einsprengseln der Losungen 1 und 2 — einfach nur abbrechen zu miissen.
Sehr weit verbreitet scheint diese Transkription allerdings nicht gewesen
zu sein.®

% % Xk

S Patrick W. Skehan, Eugene Ulrich & Judith E. Sanderson, a.2.0., S. 174.

¢ Vgl. dazu die von Joseph A. Fitzmyer, a.a.O. (Anm. 58), S. 283, Anm. 42 gesam-
melten Belege. Ob die von Fitzmyer aus der Auslegung von Psalm 2 des Origenes bei-
gebrachte Passage unter die IAQ-Belege eingereiht werden kann, erscheint mir frag-
lich.

Die von Dietrich-Alex Koch: Die Schrift als Zeuge des Evangeliums. Untersuchun-
gen zur Verwendung und zum Verstindnis der Schrift bei Paulus, BHTh 69, Tiibin-
gen 1986, S. 84, Anm. 4, genannten Belege fiihren iiber das von Fitzmyer Gesammelte
offenbar nicht hinaus.
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ie vierte Moglichkeit ist ein aus der Not entstandener Kompromif$:
Statt den Namen %1 (jhwh) in der griechischen Ubersetzung ein-
fach zu belassen, wird die dhnlich aussehende griechische Buchstabenfol-

ge
ITIITI

in den Text eingefiigt. Im Unterschied zu M (jhwh) kann der griechi-
sche Leser das wenigstens lesen — was er sich dabei dachte, ist freilich
eine andere Frage! (Das patristische Worterbuch stand dem antiken Le-
ser ja leider noch nicht zur Veriigung. Da erfihrt man sub voce mum [sic]
folgendes: ,Hebr. transcribed as divine name m.[tt] 6 8edg Evagr. Pont.
schol. (p. 206).4¢?)

Die Belege fiir MIMI sind recht zahlreich, wie ein Blick in die Kon-
kordanz von Hatch und Redpath zeigt, die ein einschligiges Stichwort
bietet, wo zahlreiche Stellen versammelt sind.®® Dabei handelt es sich of-
fenbar um einen morphologischen Ersatz des M (jhwh) der jeweiligen
Vorlage. Diese Praxis ist aus der Tradition bekannt, die ihren Ausgangs-
punkt in der berithmten Hexapla des Origenes nimmt. Ob sie schon
auf Origenes selbst zuriickgeht, braucht in diesem Zusammenhang nicht
entschieden zu werden. Fest steht, dafd sie gerade in der spiteren Uberlie-
ferung der Ubersetzungen von Aquila, Symmachos und Theodotion zu
finden ist.%

X % X

> G.W.H. Lampe [Hg.]: A Patristic Greek Lexicon, Oxford 1961 (Nachdr. 1978),
S. 1082. In andern griechischen Worterbiichern wie etwa LS] habe ich dieses 11111
nicht gefunden; auch die Zahl der Belege bei Lampe ist ja einigermafien spirlich . ..

 Edwin Hatch/Henry A. Redpath: A Concordance to the Septuagint and the other
Greek Versions of the Old Testament, Volumes I and II, Oxford 1897 (Nachdr. Graz
1975), S. 1135.

% Vgl. dazu den Aufsatz von W, G. Waddell: The Tetragrammaton in the LXX, JThS
45 (1944), S. 158-161; hier S. 158-159, sowie die oben in Anm. 52 zitierte Einleitung
von Swete, S. 39—40, Anm. 4.

Gern hitte ich Thnen auch dafiir ein einschligiges Bild vorgefiihre, aber heute (22.
Dezember 2014) kann ich keines finden, und meine iibliche Ausrede, das werde bei
Gelegenheit der nichsten Auflage dieser Vorlesung dann nachgeholt, ist in diesem Fall
auch nicht benutzbar, da dies die letzte Auflage dieser Vorlesung ist ...
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amit kommen wir zur fiinften und letzten Ldsung unseres Pro-
blems, die uns aus den heute gingigen Septuaginta-Ausgaben ver-
traut ist: Hier wird M (7hwh) mit x6prog (kyrios) wiedergegeben. Dies

ist die etablierte christliche Praxis, die die christliche Phase der Uber-
lieferung der LXX kennzeichnet. Dies muf§ man sich unbedingt klarma-
chen. Ich zitiere einen Abschnitt aus der Monographie von Dietrich-Alex
Koch:

Anders als die Wiedergabe von O7o8 [“lohim] durch 6 Bede
[ho theos] ist die Beibehaltung oder »Ubersetzung« des Tetra-
gramms in der griechischen Uberlieferung der Schrift keines-
wegs eindeutig. Wihrend in den christlichen LXX-HSS die
Wiedergabe von i1 [jhwh] durch xbprog [kyrios] selbstver-
standlich ist, findet sich in den bislang bekannt gewordenen
jiddischen LXX-HSS aus dem 1. Jh. v. und n. Chr. kein einzi-
ges Beispiel dafiir. Auch A, ¥ und 0 haben, soweit sich dies
erschliefen ld8¢, M [jhwh] nicht durch xdprog [kyrios] er-
setzt. ... '
Solange keine weiteren Textfunde neue Gesichtspunkte
erbringen, ist daher davon auszugehen, dafl zumindest die
schriftliche Wiedergabe des Tetragramms durch xbptog [ky-
rios] erst auf christliche LXX-Abschreiber zuriickgeht.® ‘

Die These von Koch lifst sich in dieser Form nicht aufrechterhalten, wie die —
von Koch in seiner Monographie nicht beriicksichtigten — Beitrige von Robert
Hanhart®® und Albert Pietersma zeigen, die beide eben die schriftliche Wiederga-

 Dietrich-Alex Koch, a.a.O., S. 84—8s5. Koch bietet S. 84—88 einen Abschnitt mit
der Uberschrift: ,,Zur Herkunft von KYPIOZ in den Schriftzitaten des Paulus®. Er
geht von den Zitaten in den Briefen des Paulus aus und setzt voraus, ,daf P[au]l[u]s
einen erheblichen Teil seiner Zitate aufgrund eigener Benutzung eines schriftlich vor-
liegenden LXX-Textes anfiihrt ... “ (S. 84, Anm. 1.)

% Robert Hanhart: Rez. Frangoise Dunand (vgl. die bibliographischen Angaben
oben Seite 147, Anm. 49), OLZ 73 (1978), Sp. 39—4s, duflert sich Sp. 42 eher apo-
diktisch zu unserer Frage. Er meint, der von Frangoise Dunand herausgegebene Papy-
rus Fouad 266 sei durch »Rezensionselemente« gekennzeichnet; gerade der Ersatz des
in der LXX seines Erachtens urspriinglichen xptog durch i1 sei ein Beispiel dafiir,
»daf§ dieser Text der iltesten Septuagintaiiberlieferung gegeniiber bereits eine sekundi-
re Stufe darstellt, die einen bewuf8ten Eingriff in die vorgegebene Uberlieferung vor-
aussetzt ...  (Sp. 42). Gerade der Gebrauch des Tetragramms sei fiir diese sekundi-
re Stufe charakteristisch: ,,Griinde, die hier nicht mehr vorgebracht werden kénnen,
sprechen mir dagegen, daf§ dieser Gebrauch der urspriinglichen Intention der Sep-

5. M (jhwh)
wird mit
xbvprog (kyrios)
wiedergeéeben

Exkurs zur
Kochschen
These
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be des Tetragramms durch x6ptog (kyrios) in der Septuaginta fiir das Urspriingli-

che halten. Ich habe ihre Hypothese schon erwihnt (vgl. oben S. 147 mit Anm.
so), war aber der Auffassung, eine Diskussion in diesem Rahmen vermeiden zu
konnen. Dies erscheint mir nach Lektiire der Argumente, die Albert Pietersma
vorgebracht hat, nicht mehr sinnvoll.” Pietersma befafit sich in seinem Aufsatz
insbesondere mit dem von Waddell publizierten Fragment des Papyrus Fouad
266, das wir vorhin niher betrachtet haben.®®

Wir haben dabei gesehen, dafl der Schreiber des Textes an den Stellen, an
denen das Tetragramm zu stehen kommen sollte, zunichst eine Liicke lief3, die
er auch markierte (vgl. dazu oben S. 147 mit Anm. 49). Vermutlich ein zweiter
Schreiber trug dann in die viel zu grof8e Liicke das i1 (jhwh) ein.

Warum aber war die Liicke immer viel zu grof$? Wenn schon in der Vorlage
unserer Schreiber ein M (7hwh) gestanden hitte, wire dieser Sachverhalt nicht
erklirbar: Der erste Schreiber, der die hebriischen Buchstaben nicht beherrschte,
hitte sie nur abzuzihlen brauchen, um dann Platz fiir vier Buchstaben zu lassen,
in den sein fiir das Hebriische zustindiger Kollege das M (jhwh) einfiigen hitte
konnen.

Auf Beobachtungen Ludwig Koenens zuriickgreifend® argumentiert Pieters-
ma nun dahingehend, daf§ sich in der Vorlage unserer Schreiber eben nicht mim
(jhwh), sondern vielmehr x6ptog (kyrios) fand. Daher zihlte unser erster Schrei-

ber nicht bis 4, sondern bis 6! Fiir die vier Buchstaben des Tetragramms aber war
die Liicke der sechs Buchstaben des xvptog (kyrios) dann regelmifiig zu grof3.

tuagintaiibersetzung entspricht® (ebd.) Hanhart zufolge hatte die LXX urspriinglich
vielmehr das Tetragramm mit xbptog wiedergegeben, wie wir es aus der christlichen
Zeit gewohnt sind; erst sekundir sei dieses x0ptog dann — wie in Papyrus Fouad 266 —
durch das Tetragramm ersetzt worden.

7 Albert Pietersma: Kyrios or Tetragram: A Renewed Quest for the original LXX, in:
De Septuaginta. Studies in Honour of John William Wevers on his sixty-fifth birthday,
Mississauga (Ontario, Canada) 1984, S. 85101

Pietersma kniipft S. 9o ausdriicklich an die Rezension von Hanhart an: ,What the
grounds are for his belief that the tetragram is not original LXX, Hanhart feels unable
to document in the context of his review. Had he done so, the present essay would
undoubtedly not have been written.“

% Vgl. die Diskussion oben S. 146-148.

% Vgl. die bibliographischen Angaben zur neuen Ausgabe von Zaki Aly und Ludwig
Koenen oben Anm. 49. Schon Ludwig Koenen namlich fiihrt auf Seite 5—6 folgendes

aus:
Lt is this roll which is characterized by the use of the tetragrammaton

(Mi). Where it was to occur the original scribe left a blank equal to 5—
6 letters (i.e. about the size of xvptog written in full) and marked it by
a high dot at its beginning. A second scribe filled in the Hebrew letters.
They cover only the middle of the blank, usually the space of 2 1/2 — 3
letters.“
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Deut. XXV 15-17

Abbildung 14: Zu viel Platz fiir M1 im Papyrus Fouad 266

Pietersma schitzt den Wert dieses Arguments allzu gering, wenn er hinzuftigt:
»Naturally, this piece of physical evidence ought not to be pressed unduly. Yet,
for the light it seems to throw on our problem, it is too interesting to pass by
without notice.“7°

Ich kann im Rahmen dieser Vorlesung die weitere Argumentation Pietersmas
nicht im einzelnen nachzeichnen, sondern beschrinke mich hier darauf, sein
Ergebnis zu referieren. ,When the Pentateuch was translated, kyrios was incor-
porated in the Greek text as the written surrogate for the tetragram, a surrogate
which would also serve to safeguard the ineffable nature of the divine name, if
indeed ineffability was a concern at so early a date. The translators felt no more
bound to retain the tetragram in written form than they felt compelled to render
distinctively Hebrew ¢/, elohim or shaddai. Nor were they more unfaithful to the
original than the Masada scribe of Ben Sira who everywhere wrote adonai.“”" Das
ist also das ilteste — handschriftlich bisher direkt nicht nachweisbare — Stadium
der Uberlieferung der griechischen Ubersetzung.

Im zweiten Jahrhundert setzte dann — ausgelost durch Einwanderer aus Pa-
lastina — der Prozefl der Revision ein, der das etablierte xdptog (kyrios) durch

das Tetragramm in Quadratschrift bzw. in althebriischer Schrift ersetzte: ,We
would venture to suggest that the hebraizing corrective process began in earnest

7° Albert Pietersma, a.a.0., S. 9o0.
7 Albert Pietersma, a.a.0., S. 98—99.
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during the second century BC when Egypt became once again a place of refuge
from troubled Palestine. It is likely to have been the influx of Palestinian Jews
into Egypt that created the occasion for Aristeas” defense of the venerated LXX
against its detractors.“7> Dieses Stadium ist uns in der derzeit iltesten erreichba-

ren handschriftlichen Uberlieferung noch greifbar.

X % X

Was ergibt sich daraus nun fiir unseren Zusammenhang?”? Die oben
zitierte These Kochs, wonach ,,zumindest die schriftliche Wieder-
gabe des Tetragramms durch xbpiog (kyrios) erst auf christliche LXX-
Abschreiber zuriickgeht* ist nicht haltbar — einerseits. Das hat aber fiir
die uns interessierende Zeit des ersten und zweiten nachchristlichen Jahr-
hunderts andrerseits gar keine Auswirkungen, denn in dieser Phase der
Uberlieferung dominierte die hebraisierende Revision, d.h. Paulus, der
Verfasser des Hebrierbriefs oder Justin fanden in den LXX-Handschriften
eben gerade kein xbptog (kyrios) mehr vor, sondern ein M1 (jhwh) oder
ein Tetragramm in althebriischen Buchstaben oder (ganz selten vielleicht
auch) ein IAQ.

% % X

amit ist die handschriftliche Praxis hinreichend erhellt; was noch

fehlt, ist die Antwort auf die Frage: Was las der Leser, wenn er auf
das hebriische Tetragramm stieff? Auf diese Frage werden wir sogleich
zuriickkommen. Hier seien abschliefSend zunichst noch einmal die ver-
schiedenen Alternativen iibersichtlich zusammengestellt:

Die als Abbildung 15 auf der gegeniiberliegenden Seite gedruckte Uber-
sicht von Frangoise Dunand zeigt die verschiedenen Moglichkeiten, die
wir besprochen haben. Es fehlt lediglich das IAQ, das aber, wie wir gese-
hen haben, nur sehr selten vorkommt. Stattdessen bietet Francgoise Dun-

7> Albert Pietersma, a.a.O., S. 100.

73 Es ist eine Ironie der Forschungsgeschichte, dafl auf diese Weise Graf Baudissin
doch Recht behilt, der in seiner klassischen Studie einst behauptet hatte: ,Dass nicht
schon die alten Ubersetzer, sondern erst Aquila, Symmachus und vielleicht noch ande-
re spite Ubersetzer die hebriische Schreibung des Tetragramms im griechischen Text
anwandten, ist von vornherein wahrscheinlich® (Wolf Wilhelm Graf Baudissin: Kyri-
os als Gottesname im Judentum und seine Stelle in der Religionsgeschichte, Band II,
Gieflen 1929, S. 8) — nur daf$ der Prozef§ der sekundiren Einfiigung des Tetragramms
nicht im zweiten Jahrhundert nach Christus einsetzt, sondern schon im zweiten Jahr-
hundert vor Christus. Dies konnte Baudissin noch nicht wissen, weil die einschligi-
gen Textfunde aus der Zeit nach Erscheinen seines grofSen Werkes stammen.



$12 ... unsern Herrn 159
Aquila-Symmaque 4333
Papyrus I, 266 i rnr]" &b
e -Ht-xapla_ o ey _I:IH_ g
_-I-}.l(;x}-‘. '100';__ =z 3
l_l;j—(;i].;;t.cr Beatty =, :wp:oT :

Abbildung 15: Die Ubersicht von Frangoise Dunand

and noch das doppelte Jod in althebriischer Schrift’#, das ich nicht disku-
tiert habe, weil es offenbar nur in dem genannten Oxyrhynchus-Papyrus
belegt ist, also einen Sonderfall im Rahmen der Uberlieferung bildet.
Chronologisch sortiert ergibt sich folgende Reihung:

I.

Die Ubersetzer des Pentateuch gaben das Tetragramm ihrer hebrii-
schen Vorlage mit x6ptog (kyrios) wieder. Handschriften aus dieser
ersten Phase sind bisher nicht entdeckt worden.

Im Rahmen einer hebraisierenden Revision wurde das urspriingli-
che xbprog (kyrios) in den griechischen Handschriften durch mim
(jhwh) ersetzt. Dies kann man beispielhaft an Papyrus Fouad 266
studieren.

. Ein spezieller Fall ist die Schreibweise des Tetragramms in althe-

briischer Schrift, von der Origenes berichtet; wie weit diese Vari-
ante zuriickreicht, haben wir nicht ermittelt.

. Insbesondere in griechischen Fragmenten aus Qumran findet sich

ein anderes Verfahren: Hier wird das hebriische Tetragramm in
griechischer Transkription als IAQ wiedergegeben.

Die christliche Uberlieferung der LXX kehrt wieder zur urspriingli-
chen Losung mit x0ptog (kyrios) fiir M1 (jhwh) zuriick, bietet aber
seit der Hexapla des Origenes gelegentlich auch Fille mit ITITII.

7+ Vgl. dazu Frangoise Dunand, a.a.O., S. 44 mit Anm. 4.

Die
Moglichkeiten
1—4 betreffen die
jiidische Text-
iiberlieferung,
die Moglichkeit
5 die christliche



Die
Entwicklung in

der Hebraica

160 Artikel IT

WH werfen zunichst noch einen Blick auf die Entwicklung, die
sich vor bzw. parallel zu der Ubersetzung des Alten Testaments
ins Griechische abspielte. Schon im Bereich des hebriischen Textes ldf3t
sich nimlich die Beobachtung machen, daf§ der Gottesname M1 (jhwh)
durch den urpriinglich vergleichsweise unbedeutenden 1% (“donaj) ver-
dringt wird. Zunichst zu den Zahlen: Der Name %1 (jhwh) begegnet
im Alten Testament ungefihr 6700 mal, der konkurrierende Gottesna-
me "I (“dondj) dagegen nur rund 450 mal.”” ,Standen bis etwa 300
a.[nte Christum] die Gottesnamen JHWH und Adon3j trotz des gewal-
tigen Unterschiedes in der Zahl der Belege fiir sie — im jetzigen AT fiir
T [jhwh] tiber 6700, fiir *donaj rund 450! — wenigstens einigerma-
en gleichberechtigt nebeneinander, so beginnt von diesem Zeitpunkt
an, Adonaj den Gottesnamen JHWH zu tiberfliigeln, um ihn jedenfalls
aus der Aussprache ganz zu verdringen: Das Konsonanten-Tetragramm
M [jhwh] wird “donaj oder wenn dem M [jhwh] ein “donaj voran-
geht, “/ohim ausgesprochen ... “7°

Eifffeldt fiihre als Beispiel das Chronikbuch an, wo man diesen Ver-
dringungsprozefl besonders gut beobachten kann, weil die Quellen die-
ses Werkes weithin im Alten Testament selbst enthalten sind. ,,Damals
ersetzt das Chronikbuch das M [jhwh] des weithin seine Vorlage bil-
denden Kénigbuches vielfach durch 0io8 [*lohim], wie das dhnlich in
Ps 42-87 geschieht. Das Estherbuch enthilt keinen Gottesnamen ... .
Der Prediger gebraucht nur o158 [*lohim], wihrend das Daniel-Buch —
abgesehen von "8 /“dondaj] 1,2 und von mehreren M [jhwh] und "8
[*donaj] in dem grofltenteils unechten Kap. 9 — nur OToR [ lohim] ver-
wendet.“77

Schon um das Jahr 300 v.Chr. hat der Wechsel der Aussprache Eif3feldt
zufolge begonnen: Man spricht nicht mehr %1 (jhwh), sondern sagt —
wie spiter die Massoreten — Adonaj. Dieser Vorgang hat seinerseits die
Verwendung des Gottesnamen Adonaj gefordert. Diese geidnderte Aus-
sprache ist ,der Hochschitzung und dem Gebrauch des Gottesnamens
I (“dondj) sehr zugute gekommen. Kein Wunder, daf$ er sich auf Ko-
sten JHWHs grofiter Beliebtheit zu erfreuen begann. So wurde er wahr-
scheinlich in den Bibelstellen, die ohnedies von der Majestit Gottes zeu-

75 Vgl. dazu Orto Eifffelds: Are. 178 38, ThWAT I (1973), Sp. 62—78; die genann-
ten Zahlen finden sich Sp. 76.

76 Otto Eifsfeldt, a.a.O., Sp. 76.

77 Otto EifSfeldt, a.a.O., Sp. 76-77.
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gende Aussagen enthielten, etwa in den prophetischen Einfithrungs- und
Schlufiformeln R=1> [koh amar] und BRY (n° wm), hinzugefiige ... “7

Uns interessiert nun die Frage: Wie wirkte sich dieser Prozef§ auf die
griechischsprachige jiidische Diaspora aus? Was vernahm Paulus als jun-
ger Mann, wenn er seine Heimatsynagoge in Tarsos besuchte? Wie gin-
gen griechischsprachige Juden in der Praxis mit dem Gottesnamen um?
Wir haben gesehen: Der Vorleser in der Synagoge fand in seinem Text
mit hoher Wahrscheinlichkeit kein xbptog (kyrios) vor, sondern ein miT
(jhwh) in der uns gewohnten Quadratschrift oder gar in der althebrii-
schen Schrift. Beides mufSte ihn vor Probleme stellen. Denn i1 (jhwh)
durfte er — selbst wenn er es gekonnt hitte — ja nun auf gar keinen Fall
vorlesen. Was also las er vor?

X >k X

chh meint, die jiidischen Vorleser lasen an diesen Stellen das uns aus
er LXX vertraute xbptog (kyrios): ,Diese Beobachtungen sind nur
unter der Annahme plausibel zu erkliren, dal zwar die LXX-HSS z.Zt.
des Paulus (zumindest in der Regel) das Tetragramm enthielten, sich
aber doch eine selbstverstindliche Lesepraxis herausgebildet hatte, den
Gottesnamen miindlich durch x6prog [kyrios] zu ersetzen.“7® Dies ergibt
sich aus den paulinischen Briefen selbst. Wir werfen daher einen Blick
auf das paulinische Material und beginnen mit 1Kor 14,21, wo Jes 28,11—
13 ausdriicklich zitiert wird mit der einfithrenden Formel: év t& véue
Yéyparntor &t (en td nomo gegraptai hoti). Ich stelle die Jesaja-Vorlage
nach der LXX in die linke, die paulinische Fassung in die rechte Spalte:*

II 3L QOOALOUOV YELAEWY €V ETEPOYAWOOoOLG

dL& YAWoomG ETEPOG, xol €v XelAsoly ETEPWY
4Tl AaAoouaty AoAMow

T Aok TOVTW T Aok TOVTW,

12 AéyovTeg adT®"
TODTO TO OVATTAVLOL

TW TELYOVTL

%0l TODTO TO COVTOLUUO,

xal oD% NOEANcaY xal 0DS’ oUTWG

7 Orto Eifffeldt, a.a.O., Sp. 78.
79 Dietrich-Alex Koch, a.a.O., S. 86.
8o Vgl. auch die Darstellung bei Dietrich-Alex Koch, a.a.O., S. 63-64, die auch die

Fassung des massoretischen Textes mit einbezieht.

AéyetL x0PLog
(legei kyrios)

in 1Kor 14,21
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AXOVELY. elooxoboovtal [Lov,
13 xol Eotol aDTolg
T0 AdyLov xvpiov Tod Heod XTA. AéyeL xdpLoc.

Uns interessiert hier das abschlieffende Aéyer x6ptog (legei kyrios) des Pau-
lus am Ende von v. 21. Die Herausgeber des Novum Testamentum Grae-
ce haben es fiir zweckmiflig gehalten, das Aéyer x0prog (legei kyrios) sowie
das vorausgehende pov (mou) nicht mehr kursiv zu setzen, als ob es sich
um eine paulinische Zutat zum Zitat aus Jes 28 handelte. Dies ist jedoch
nicht der Fall, wie ein Blick in die linke Spalte lehrt, wo die LXX immer-
hin ein 16 Adytov xvpiov T0b 00D (70 logion kyriou tou theou) aufzuweisen
hat. Zieht man den hebriischen Text heran, so findet man als Grundla-
ge dafiir mm® 927 (dbr jhwh). Nach dem bisher Gesagten miissen wir
annehmen, dafd die LXX-Handschriften zur Zeit des Paulus im Text also

TO A6YLov T Tob Og0D
to logion jhwh tou theou
hatten, aber beim Vorlesen in der Synagoge und anderwirts stattdessen

T0 AdyLov xvptov T0d Be0d
to logion kyriou tou theou

zu vernehmen war.® Wir betrachten als zweites Beispiel Rém 12,19, wo
Paulus aus Deut 32,35 zitiert. Ich bringe wieder die Vorlage aus der LXX
in der linken Spalte, die paulinische Fassung aus dem Romerbrief in der
rechten:

U7 EAVTOVG EXILXODVTES, AT TOL,
oA 36TE TOTTOY 11} 0PYT)
YEYQOTTTOL YO

EV NUEPQ EXOLXNOEWG AVTATTOOWOW, | EUOL EXSIXNOLE, EY® AVTATOSNOW,

% Die Annahme, Paulus habe das M aus der Septuatinta-Handschrift in seinen
eigenen Text ibernommen, empfiehlt sich nicht. Sie wurde vertreten von George
Howard: The Tetragram and the New Testament, JBL 96 (1977), S. 63-83. (Auch die-
ser Aufsatz ist in der Monographie von Koch seltsamerweise nicht erwihnt. Er hitte
in dem einschligigen Abschnitt [vgl. dazu oben Seite 155, Anm. 65] diskutiert werden
miissen ...) Howard méchte nachweisen ,that the divine name, mi1* (and possibly
abbreviations of it), was originally written in the NT quotations of and allusions to
the OT“ (S. 63) — demnach hitte Paulus hier wie anderwiirts statt des xdptog wie die
von ihm benutzten Septuaginta-Handschriften vielmehr i1 geschrieben, was erst im
Lauf der Uberlieferung der paulinischen Briefen von den christlichen Schreibern dann
jeweils durch x6ptog ersetzt worden sei.
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gV XaLp®,

4Ty GQOA]] 6 TTOLG OV TV

OTL EYYDG NUEPX ATTWAELOG ADTRY,
%Ol TTOPETTLY ETOLUO. DUIV.

AéyeL xbpLoc.

Hier haben wir keine Vorlage fiir das Aéyet xbprog (legei kyrios) am Schlufl
des Verses. Paulus hat es frei hinzugefiigt. ,,Diese Erweiferung dient der
Verstarkung der Zitataussage, die so ausdriicklich als direkte Gottesrede
bezeichnet wird. ... Daher wird man ... in Rom 12,19 die Zufiigung
von Aéyet x0pog (legei kyrios) auf Paulus zuriickfithren kénnen, zumal
sie in der von Paulus unébh'zingigen Anfiithrung von Dtn 32,35 in Hebr
10,30 fehlt.“®

Wias ergibt sich daraus fiir unsere Fragestellung? Sowohl der 1. Korin-
therbrief als auch der Romerbrief sind fiir Gemeinden bestimmt, die
keine rein heidenchristlichen waren (wie etwa die Gemeinden in Phil-
ippi oder in Thessaloniki), sondern einen betrichtlichen judenchristli-
chen Anteil aufwiesen. D.h. Paulus schreibt in beiden Fillen als Kenner
fiir Kenner: Auch die Horerinnen und Hérer in Korinth und in Rom
kennen die Praxis der Synagoge, an die Paulus hier offenbar nahtlos an-
kniipft, wenn er das M (jhwh) seiner jeweiligen LXX-Grundlage ohne
weiteres durch xvptog (kyrios) ersetzt. Richtig stellt Koch fest, ,,dafl Pau-
lus seinen (ja auch hellénistisch—judenchristlichen) Lesern die zitierten
Schriftworte kaum in einer anderen als der ihnen geliufigen Form an-
fithren konnte® — in der ibnen aus der Verlesung der Texte in der Synago-
ge geliufigen Form. Der besprochene Gebrauch von Aéyer xdprog (legei
kyrios) bei Paulus ,setzt voraus, dafl diese Wendung — und zwar als Wie-
dergabe von T ORI /% um jhwh] — im griechischsprachigen Judentum
z.Zt. des Paulus geldufig war.“%

Insgesamt ergibt sich nach Koch fiir Paulus der folgende Befund:

1. ,Paulus war die miindliche Wiedergabe des Tetragamms in der
Schrift durch xdprog [kyrios] vertraut und selbstverstindlich, so
daf} auch die schriftliche Verwendung von xbptog [kyrios] bei der
Anfiihrung von Schriftzitaten fiir ihn keine prinzipielle Neuerung

8 Dietrich-Alex Koch, a.a.0., S. 139.
8 Dietrich-Alex Koch, a.a.0., S. 8s.
84 Ebd.
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darstellte und von seinen Lesern wahrscheinlich auch nicht als eine
solche empfunden wurde.”

2. ,Paulus war sich aber zugleich bewuf3t, dafl in den von ihm unter
direkter Verwendung von xbptog [kyrios] angefithrten Zitaten im
zugrundeliegenden Schrifttext 717 [j/mz/;] zu finden war, also mit
diesen Schriftaussagen Gott gemeint ist . .. “

3. »,Dennoch ist unbestreitbar, daf§ Paulus einige dieser Zitate eindeu-
tig als christologische Aussagen versteht und anwendet, wie sich
am deutlichsten in Rém 10,13 (Joel 3,5) zeigt.“®s

3. Der xvpuos (kyrios) Jesus
‘ X Jenn man die Vielfalt der Titel fiir Jesus®® betrachtet, so fillt auf,

wie wenige von ihnen in den paulinischen Briefen noch vorhan-
den sind. Ich denke dabei nicht nur an auch anderwiirts eher seltene Ti-
tel wie etwa »Sohn Davids«*” oder »Prophet«*, sondern die fiir das frii-
he Christentum zentralen Titel »Menschensohn« und »Messias«. ,,Der
Christustitel ist schon im paulinischen Zeitalter im Begriff, aus einem
Titel ein Eigenname zu werden. Zwar scheint eine Empfindung fiir das
Titelartige des Terminus noch darin vorzuwalten, dafl Paulus fast durch-
weg Xototog Inoodg [Christos Iésous] (der Christus-Jesus) sagt und nur
sehr selten "Inoodeg Xprotog [lesous Christos], und dafl er, wo ein zwei-
ter Titel hinzutritt, den Jesusnamen in die Mitte stellt: xdptog ‘Incodg
Xptotée, viog (Be0d) L[noodc] Xp.[totécl. Aber im Grunde hat doch der

8 Dietrich-Alex Koch, a.a.O., S. 87.

8 Vgl. dazu u.a. Ferdinand Hahn: Christologische Hoheitstitel. Thre Geschichte im
frithen Christentum, FRLANT 83, Géttingen *1964; Werner Kramer: Christos Kyrios
Gottessohn. Untersuchungen zu Gebrauch und Bedeutung der christologischen Be-
zeichnungen bei Paulus und den vorpaulinischen Gemeinden, AThANT 44, Ziirich
1963; Klaus Wengst: Christologische Formeln und Lieder des Urchristentums, StNT 7,
Giitersloh 1972.

87 Dieser Titel fehlt véllig in dem Evangelium des Johannes; er findet sich einige
Male bei Markus (Mk 10,47.48; 12,35) sowie in der jeweiligen lukanischen Parallele
(18,38.39 [das sind die Parallelen zu Mk 10,47.48]; 20,41 [das ist die Parallele zu Mk
12,35]) — Lukas hat also kein selbstindiges Interesse an dem Titel — und hiufiger bei
Matthius ([1,15] 9,27; 12,23; 15,22; 20,30.31; 21,9; 21,15).

8 Der Titel mpop#tne findet sich bei Markus nur einmal (Mk 6,15), bei Matthius
zweimal (Mt 21,11.46), bei Lukas im Evangelium fiinfmal (Luk 7,16; 7,39; 9,8; 9,19;
24,19) aber nicht in der Apostelgeschichte und schliellich viermal bei Johannes (Joh
4,195 6,145 7,40; 9,17).
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Titel Christus bei Paulus kein selbstindiges Leben mehr. Von noch groflerer
Tragweite und Bedeutung ist die Tatsache, dafy Paulus die Bezeichnung
»der Menschensohn«, an der, wie wir sahen, die Dogmatik der Urgemein-
de hing, nicht mehr gebraucht. Dafl er den Titel gekannt hat, ergibt
sich vielleicht aus der Verwendung des Menschensohnpsalms xat’ é€o-
v [kat’ exochén] (Ps. 8) und dessen messianischer Deutung 1.Ko. 15,26,
sowie aus seinen Spekulationen iiber Christus als den zweiten pneumati-
schen Menschen. Aber gebraucht hat er ihn nicht, oder besser gesagt: der
Titel ist von der hellenistischen urchristlichen Gemeinde nicht iibernom-
men, weil er auf diesem Boden bereits unverstindlich geworden war.“®

Paulus braucht fiir seine Theologie weder den Titel »Menschensohn« —
der in der Frithzeit und wohl auch bei Jesus selbst eine so wichtige Rolle
gepielt hat — noch den Titel »Messias«, weil ihm der Titel »Herr« bei-
de fritheren ersetzt. So ist es kein Wunder, dafl die Zahl der Belege fiir
xbprog (kyrios) bei Paulus immens ist. ,,Es ist ein merkwiirdiges Schau-
spiel einer iiberaus raschen Entwicklung, Hiillen und Kleider, die eben
erst um die Gestalt Jesu gewoben waren, werden wieder abgetan, und
neue Hiillen und Kleider werden gewoben®, formuliert Wilhelm Bous-
set treffend.”®

Von den paulinischen Briefen diirfen wir auf die paulinischen Ge-
meinden schlieflen, besonders auf die Gemeinden in Makedonien und
in Griechenland, die durch diese Briefe in hervorragender Weise doku-
mentiert sind. In diesen Gemeinden muf Mitte des ersten Jahrhunderts
der Titel xbpLog (kyrios) der zentrale christologische Hoheitstitel gewe-
sen sein. Die Bedeﬁtung dieses Titels fiir das Gemeindeleben schildert
Bousset so:

Es ist der Herr, der iiber dem christlichen Gemeinschaftsle-
ben waltet, wie es sich namentlich im Gemeindegottesdienst,
also im Kultus, entfaltet. Um den xtptog [kyrios] schlieSt sich
die Gemeinde in gliubiger Verehrung zusammen, seinen Na-
men bekennt sie, unter Anrufung seines Namens tauft sie, sie
sammelt sich um den Tisch des Herrn Jesu; seufzt im inbriin-
stigen Ruf Maranatha, komm, Herr Jesu; dem Herrn ist, kon-
nen wir noch hinzufiigen, schon jetzt der erste Tag der Wo-

% Wilhelm Bousset, a.a.O. (vgl. S. 131, Anm. 5), S. 77 (die Kursivierung ist von mir;
im Original ist diese Passage nicht hervorgehoben). Zum irrefithrenden Gebrauch des

Adjektive »hellenistisch« vgl. meine Bemerkungen in Anm. s.
9° Wilhelm Bousset, ebd.
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che geweiht, den man sehr bald als xvpioxy fuépo [kyriake
hémera] zu bezeichnen beginnt, unter Anrufung seines Na-
mens tut man Wunder und treibt Dimonen aus! So sam-
melt sich die Gemeinde als ein o®pa [soma] um den xbpLog
[kyrios] als ihr Haupt, dem sie im Kultus Verehrung zollt.
... Denn hier in den Versammlungen der Gemeinschaft, in
Gottesdienst und Kult erwuchs den Christgliubigen das Be-
wufStsein ihrer Einheit und einzigartigen soziologischen Ge-
schlossenheit. Tags iiber zerstreut, im Beruf des alltiglichen
Lebens, in der Vereinzelung, innerhalb einer fremden Welt
dem Spott und der Verachtung anheimgegeben, sammelten
sie sich des Abends, wohl so oft wie méglich, zur gemeinsa-
men heiligen Weihemahlzeit. Da erlebten sie die Wunder der
Gemeinschaft, die Glut der Begeisterung eines gemeinsamen
Glaubens und einer gemeinsamen Hoffnung; da flammte der
Geist auf, und umgab sie eine Welt voller Wunder; Prophe-
ten und Zungenredner, Visionire und Ekstatiker beginnen
zu reden, Psalmen, Hymnen und vom Geist eingegebene Lie-
der durchtonen den Raum, die Krifte briiderlicher Mildtitig-
keit werden in ungeahnter Weise wach; ein unerhért neues
Leben durchpulst die Schar der Christen. Und tiber diesem
ganzen Gewoge der Begeisterung thront der Herr Jesus als
das Haupt seiner Gemeinde, mit seiner Kraft in einer den
Atem raubenden Greifbarkeit und Gewif$heit unmittelbar ge-
genwirtig.”

Folgende einmalige oder wiederkehrende Ereignisse im Leben eines Chri-
sten sind mit dem Titel x6ptog (kyrios) auf das engste verquickt:

1. Die Taufe als Anfang des Christseins: In den paulinischen Gemein-

den erfolgt die Taufe auf den Namen (des Herrn) Jesus Christus.

2. Das Herrenmahl, das Paulus ausdriicklich xvptaxov Seimvov (kyri-
akon deipnon) nennt, prigt das christliche Leben. Dieses besteht
wesentlich aus der Teilhabe an der tpdmelo xvpiov (trapeza kyriou)
(1Kor 10,21), an der das motfiptov xvpiov (potérion kyriou) getrun-

ken wird (ebd.).

9 Wilbhelm Bousset, a.a.O., S. 88—89.



unsern Herrn

Sz ... 167

3. Uberhaupt erfolgt jede Versammlung der Gemeinde im Namen
des Herrn Jesus, wie aus der Formulierung in 1Kor 5,4 hervorgeht:
€V T® OVOPOTL TOD XLPELOL MUY INood cvvorybévtwy DUGY.

4. Das Bekenntnis eines jeden Christen lautet schlicht: Herr ist Jesus
(wdptrog Inoodg [kyrios Ieésous], vgl. etwa Phil 2,11).

5. Die Hoffnung richtet sich auf die Parusie des Herrn, denn der Herr
ist nahe (vgl. Phil 4,5: 6 x0ptog &yyvg [ho kyrios engys]). Der Tag des
Herrn steht unmittelbar bevor (vgl. Thess 4,13-18 und s,1-11).

X X X

chon in der Einleitung zu diesem Paragraphen haben wir gesehen,

dafd Paulus nicht davor zuriickschreckt, Aussagen, die im Alten Testa-
ment von M (jhwh) gemacht wurden, auf den Herrn Jesus zu iibertra-
gen.” Wenigstens im Voriibergehen sei darauf hingewiesen, daf§ dieses
Verfahren schon vor Paulus etabliert war. Dies kann man etwa am Phil-
ipperhymnus studieren, der ja in der Aussage gipfelt (Phil 2,10-11):

iva &y @ ovopoatt Inocod may yévu
xGpdn

ETTOLPEOYVIWY XOL ETTLYELWY XOL XOLTO-
y0oviwy,

xol ooo YA®ooo EEopoloyroeTal
ot

x0pLog Inoodg XpLatog

damit sich in dem Namen Jesu je-
des Knie beugen soll,

das der Himmlischen und der Irdi-
schen und der Unterirdischen,

und jede Zunge bekennen soll:

»Herr ist Jesus Chrisus®

zur Ehre Gottes des Vaters.

elg 86Eav B0 ToTpOdC.

Da am Schluf§ des Philipperhymnus klar zwischen dem Herrn Jesus
Christus und Gott dem Vater unterschieden wird und in dem tvo. (hina)-
Satz ausdriicklich von dem Namen Jesu die Rede ist, kann kein Zweifel
sein, daf$ die Knie der Himmlischen, Irdischen und Unterirdischen sich
vor dem Herrn Jesus beugen werden — nicht vor Gott dem Vater. Im
Alten Testament ist dies ein Privileg Gottes, wie wir in Jes 45,23 lesen:

OTL Epol xaueL Tay Yovu xol eEopoloynoston Tthoo YAd@ooo 1@ Hed

— der Vers steht in einem Abschnitt, der in v. 18 mit %1 MR (koh
amar jhwh) beginnt; von Jahwe also ist auch in v. 23 die Rede. Was in Jes

> Vgl. oben S. 131-132.
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45 Gott zugeschrieben wird, iibertrigt der Philipperhymnus ohne weite-
res auf den Herrn Jesus. Wenn man nun annimmt, daf$ dieser Text nicht
von Paulus stammt, sondern von ihm im Philipperbrief zustimmend zi-
tiert wird — und dafiir spricht einiges —, so kommt man zu dem Ergebnis,
dafl das genannte Verfahren schon vor Paulus etabliert war. Paulus greift
es also auf und wendet es auch seinerseits an, wie man etwa an Joel 3,5
sehen kann, eine Stelle, die er R6m 10,1213 zitiert:

12 00 Y&p €otv dtaotoAn lov-
datov te xol “EAAnvog,

0 Y0P a0TOG *xVPLOG TTAVTWY,
TAOLTAY €ig TAVTAS TOVG ETLXO-
AOLUEVOLG DTOV

%ol €otoL TaC, 13 TAGS YOO

0g v ETXOAEONTOL TO BVOUOL XL- | OG &y ETXOAEONTAL TO GVOUO XVELOL
ptov,

owbnoetor. ownoetot.

Was die Septuaginta in Joel 3,5 mit xvptog (kyrios) wiedergibt, ist im he-
briischen Text wiederum M (jhwh) — bei Paulus hingegen ist mit dem
woptog (kyrios) nicht Gott der Vater, sondern der Herr Jesus gemeint.
Dasselbe Verfahren wie im Philipperhymnus finden wir hier also bei Pau-
lus im Rémerbrief. Ernst Kidsemann bemerkt zur Stelle:” ,,Der Apostel
blickt hier ... auf die bestehende Herrschaft Christi. Wird dieser mit
dem ungewshnlichen, jedoch auch in Apg 10,36 gebrauchten Pridikat
xopLog mavtwy [kyrios panton] gekennzeichnet, meint das im Kontext
seine Macht iiber die Glaubenden. Immerhin ist zu erwigen, ob damit
nicht die hellenistische, vom Judentum aufgenommene Gottespridikati-
on des Kosmokrators ... abgewandelt und konkretisiert wird, die auch
in Phil 2,11 in Sicht kommt. Der Partizipialsatz®* macht das noch wahr-
scheinlicher.

Eine Bemerkung zu dem uns beschiftigenden i1 (jhwh)/xdprog (ky-
7ios)-Problem findet sich im Kommentar Kisemanns an dieser Stelle al-
lerdings nicht. Weil die Stelle aus Joel fiir das Neue Testament bis hin

9 Ernst Kisemann: An die Romer, HNT 8a, Tiibingen 1974, S. 282.

94 Das Partizip miovtev gehodrt zu dem Verbum mhovtéw, ,reich sein®, vgl. Bau-
er/Aland, Sp. 1354. Es bezieht sich auf den zuvor genannten xdptog mévtwy; im Wor-
terbuch wird vorgeschlagen: ,der Herr, der seinen Reichtum fiir alle besitzt, d.h. von
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zur Pfingstgeschichte in Apg 2 von herausragender Bedeutung ist, sei
hier abschlieffend noch der Kommentar von Hans Walter Wolff zitiert:

»Den Satz sa, dafl »jeder, der den Namen des Herrn anruft,
gerettet wird«, hat die neutestamentliche Gemeinde aufge-
nommen und nicht nur ausschlie8lich auf den Namen Jesus
Christus bezogen (Rm 101 Act 221ff), sondern daraus die
erste Benennung der Christen gewonnen (Rm 101 1Kor 12
2Tim 222 Act 914 2216). Fiir Paulus (Rm 1013) ist JI 35 ein
wichtiger Beleg dafiir, dafy vor diesem Herrn kein Unter-
schied zwischen Juden und Griechen mehr besteht. Damit
hat er in 35 wiedergebendes mag der ® universal gedeutet. Joe/
hatte daran ebensowenig gedacht . .., wie ihm der Name Jesu
bekannt war.

Beide Uberhéhungen, den Bezug auf Jesus wie die Aus-
dehnung seiner Geltung auf alle Menschen (vgl. Act 104s),
finden sich auch in der lukanischen Petrusrede in Act 2, wo
nunmehr in 1721 J1 31 vollstindig . . . zitiert wird. Die Zita-
tion erfolgt nach ®. ...

Keine Auslegung kann mehr dahinter zuriick, dafy um Jesu
willen die Joelverheiffung allen Menschen gilt. Sowenig sie
Joels urspriingliche Meinung trifft, so deutlich liegt sie doch
in der Fluchtlinie alttestamentlicher Erwartung (Gn 123 Jes
22-4), wie schon die Entfaltung der Thematik des Joelbuches
wenig spiter in Sach 14 zeigt.“

Nach meinem Urteil geht das bei Hans Walter Wolff allzu schnell: In-
wiefern Jesus den Sinn der Joelweissagung modifizieren kann, wire hier
ebenso zu fragen, wie die genannte »Fluchtlinie alttestamentlicher Er-
wartung« zu hinterfragen wire. Wir sind damit im Grunde schon bei
unserm vierten und letzten Abschnitt, dem Alten Testament als christli-
chem Buch, dem wir uns nun auch zuwenden wollen.

seinem Reichtum allen abgibt®. Ernst Kisemann iibersetzt S. 274 geradezu: ,,Derselbe
ist nimlich aller Herr und macht alle gerecht, die ihn anrufen.”

95 Hans Walter Wolff: Dodekapropheton 2. Joel und Amos, BK XIV 2, Neukirchen-
Vluyn 1969, S. 83-84. Die Kursivierung des Kernsatzes ist von mir. Er droht ohne
Hervorhebung nach meinem Urteil fast ein wenig unterzugehen . ..
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4. Das Alte Testament als christliches Buch

ehr als eine erste Schneise ist es nicht, die wir nun in bezug auf

den xbprog (kyrios) Jesus im Neuen Testament geschlagen haben.
Dies ist aber vertretbar, denn der ganze nichste Paragraph wird immer
noch den Herrn Jesus zum Gegenstand haben; dort geht es um zwei be-
sonders herausragende Themen aus diesem Bereich, die Priexistenz und
die Schopfungsmittlerschaft Jesu, wie sie in der paulinischen und deute-
ropaulinischen Literatur, im Hebrierbrief und in der johanneischen Lite-
ratur vertreten wird. Daher kénnen wir hier in diesem Paragraphen nun
abschlieflend noch nach den Folgen fragen, die das Bekenntnis zu Jesus
als dem Herrn fiir die Funktion des Alten Testaments in der christlichen
Gemeinde hat.

Im ersten Abschnitt dieses Paragraphen hatten wir vor Weihnachten
den Kaiserkult behandelt, in dem sowohl xvprog (kyrios) als auch das zu-
gehorige Adjektiv xvpraxdg (kyriakes) von grofler Hedeutung sind; trotz-
dem ist es nicht ratsam, die christliche Rede von dem Herrn Jesus aus
dem Kaiserkult »abzuleiten«. Im zweiten Abschnitt haben wir das unend-
liche Material aus der LXX betrachtet. Die Konkordanz von Hatch/Red-
path braucht fast vierzig dreispaltig gedruckte Seiten, um diese Belege
vollstindig aufzulisten. Wenn ich meine mathematischen Fihigkeiten
nicht tiberschitze, gibt das insgesamt mehr als 8000 Belege.*® Auch eine
»Herleitung« aus dem Alten Testament haben wir wohlweislich nicht ver-
sucht. Diese ist einst von Ferdinand Hahn vertreten worden.®” Er ist da-
fiir insbesondere von Philipp Vielhauer scharf kritisiert worden.”® Hier

96 Hatch/Redpath, S. 800-839.

97 In seinem Buch iiber die christologischen Hoheitstitel, vgl. die bibliographischen
Angaben oben S. 164, Anm. 86.

9% Philipp Vielhauer: Ein Weg zur neutestamentlichen Christologie? Priifung der
Thesen Ferdinand Hahns, EvTh 25 (1965), S. 24—72; der Aufsatz wurde — ,leicht ver-
dndert” — nachgedruckt in ders.: Aufsitze zum Neuen Testament, ThB 31, Miinchen
1965, S. 141-198. In bezug auf den Herrn-Titel kommt Vielhauer S. 150 zu dem Ergeb-
nis: ,,Die Ubertragung von a[l]t[estament]l[ichen] Jahweaussagen auf den Kyrios Jesus
l483c sich nicht mehr dadurch erkliren, daff in der LXX fiir Jahwe Kyrios stand, daf$ al-
so die Gleichheit der Vokabel eine solche Ubertragung und damit die Vergéttlichung
Jesu ermdglicht oder gar veranlafit hitte.”

An dieser Kritik machte 20 Jahre spiter auch Koch festhalten: ,,Der christologische
Kyrios-Titel ist also keineswegs aus der Wiedergabe von i1 durch x6ptog in der LXX
»entstanden«. Insofern bleibt die Kritik von VIELHAUER ... an HAHN ... berechtigt.
Zu beriicksichtigen ist auch, dafd x0ptog als christologischer Titel zugleich auch die Un-
terscheidung von 6 6e6¢ impliziert, wie sich in 1Kor 8,6 deutlich zeigt ...« (Dietrich-
Alex Koch, a.a.0. [S. 153, Anm. 61], S. 88, Anm. 23).
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soll es nun umgekehrt um die Frage gehen, welche Auswirkungen das
Bekenntnis zu dem Herrn Jesus fiir das Alte Testament hatte. Die 8000
Belege fiir xvptog (kyrios) boten fiir die christliche Vereinnahmung des
Alten Testaments ja Ansatzpunkte in Hiille und Fiille . . .

X X%

Ww beginnen bei Paulus. In bezug auf Paulus lige es nahe, bei den
programmatischen Auflerungen zum Thema in 2Kor 3 anzuset-
zen.” Das wire gleichsam der Konigsweg, sich unserm Thema zu ni-
hern. Von Weihnachten her kommend — und auch sonst — halte ich es
allerdings eher mit dem Ochsen, in diesem Fall also mit dem Ochsen aus

1Kor 9,8—11:"°°

8 un xata Gvbpwmoy TadTH AAAD,
7 xal 6 vopog TadToL 00 AEYEL;

9 £v yop T® Mwdocwe vouw YeE-
YooTToL:
00 XNUWOELS BoDY dAOBVTOL.

un TV Podv pYEiel @ Oed;

10 7] OU NUOG TTAVTWG AEYEL;
B MU Yo EYPGpnN, OTL

OpelAet ETT’ EATTIIOL O APOTELOY GPO-
TOLAY, Xal O GAO®Y €T’ EATTLOL TOD
UETEXELY.

II €l Nuelg DUV TO TVELUATLXA
gomelpapey, PEYO EL NUEIS DPUDY T
oopxixa Heploopey;

8 Sage ich das etwa in menschli-
cher Weise oder sagt das etwa nicht
auch das Gesetz?

9 Denn in dem Gesetz des Moses
steht geschrieben:

,Du sollst dem dreschenden Och-
sen nicht das Maul verbinden.
Sorgt sich Gott etwa um die Och-
sen??

10 Oder redet er nicht iiberall von
uns? Unseretwegen nimlich steht
geschrieben:

,2Auf Hoffnung mufl der Pfliiger
pfliigen, und der Drescher in der
Hoffnung, daran teilzuhaben.®

11 Wenn wir euch die Geistesga-
ben ausgesit haben, ist es da etwas
Grofles, wenn wir eure irdischen
Giiter ernten?

99 Zur Interpretation der Passage vgl. Ernst Bammel: Paulus, der Moses des Neuen

Bundes, in: ders.: Judaica et Paulina. Kleine Schriften II, WUNT o1, Tiibingen 1997,
S. 205-214 sowie Dietrich-Alex Koch: Abraham und Mose im Streit der Meinungen.
Beobachtungen und Hypothesen zur Debatte zwischen Paulus und seinen Gegnern in
2Kor 11,2223 und 3,7-18, in: The Corinthian Correspondence, BEThL 125, Léwen
1996, S. 305—324.

> Die Ubersetzung in Teilen in Anlehnung an Hans Conzelmann: Der erste Brief
an die Korinther, KEK 5, Gottingen 11969 (*21981); 1. Auflage, S. 178.

Paulus:

Das Alte
Testament

handelt von uns
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In dem Abschnitt 1Kor 9,1-12 — dessen Schlufd wir hier vor uns haben
— geht es um das Verhiltnis des Paulus zu den Korinthern. Dieses wird
gleich in v. 1 durch das Stichwort der »Freiheit« und das Amt des émé-
otoAog (apostolos) qualifiziert. An sich hat ein Apostel das Recht, sich von
der Gemeinde unterhalten zu lassen. Paulus ist der Apostel der Korinther,
die Korinther sind seine Gemeinde (v. 2). Also hitte er das Recht, von
der Gemeinde in Korinth Unterhalt zu fordern. Andere Apostel fielen
den Korinthern in weit gréflerem Maf3e zur Last, da sie nicht ledig sind,
sondern mit ihrer Frau reisen, wie die Briider des Herrn und auch Petrus
(v. 5). Jeder Soldat erhilt seinen Sold, wer einen Weinberg bearbeitet, ge-
nieflt dessen Frucoht (v. 7). Jeder, der eine Herde weidet, trinkt von der
Milch der Herde (v. 7). So weit die Beispiele. In v. 8 setzt die grundsitz-
liche Uberlegung an, die Paulus dann in v. 9 auf die Schrift fiihr.

Als erstes zitiert Paulus eine Bestimmung aus Deut 25,4, wo es heifst:
00 QLuoELg Body dAodvta [ou phimdseis boun alognta]. Paulus hat statt
des qiuwoetg (phimgseis) vielmehr xnuwoeig (kémaseis) — das haben die
Schreiber von $4¢ an gern »berichtigt« —, ohne daf§ dadurch ein sachli-
cher Unterschied gegeben wire. Wer nun Deut 25 ohne diese paulinische
Vorinformation liest, wird schwerlich auf den Gedanken verfallen, daf$
hier in diesem Kapitel von dem Verhiltnis des Apostels zu seiner Gemein-
de in Korinth die Rede sein soll. Ganz im Gegenteil ist in v. 4 ,entgegen
der Exegese des Paulus von Hause aus eine Tierschutzbestimmung® zu
sehen.” Dafd Gott sich um die Ochsen sorgt, kann sich Paulus ganz und
gar nicht vorstellen, wie die rhetorische Frage zeigt. Gott kiitmmert sich
um seinen Apostel, aber nicht um die Ochsen. Das siecht man eben schon
an Deut 25,4. In diesem Zusammenhang fillt das grundlegende Wort:

oL’ NUOG TTAVTWS AEYeL
(di’ hemas pantos legei)
—zwar in die Form einer rhetorischen Frage gekleidet, aber durchaus als

Aussage gemeint. Es spielt kaum eine Rolle, ob man tibersetzt: ,,Gott
redet iiberall von uns“ oder lieber die Fassung ,,Gott redet unter allen

1 Vgl. Hans Conzelmann, S. 183 und das in Anm. 36 angefiihrte Material zur Stelle.

Zu beachten ist, daf§ Paulus durchaus im Rahmen zeitgendssischer Auslegungsre-
geln verbleibt, wenn er hier mit ,Hilfe des zweiten Zitats, dessen metaphorischen Cha-
rakter er als selbstverstindlich voraussetzt, . .. sein allegorisches Verstindnis von Dtn
25,4 [begriindet], und zwar aufgrund der Stichwortiibereinstimmung von éAo@v, die
es ihm erméglicht, in Analogie zum zweiten Zitat &ro&v auch in Dtn 25,4 in iibertra-
genem Sinn aufzufassen.” (Dietrich-Alex Koch, a.a.O., S. 221.)
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Umstinden von uns“°* wihlt. Die christliche Vereinnahmung des ge-
samten Alten Testaments ist in beiden Fillen ausgeprochen. Denn Pau-
lus meint ja: Das Alte Testament iiberhaupt ist fiir uns — die Christin-
nen und Christen — geschrieben. Recht verstanden ist es ein christliches
Buch. Das gesamte Alte Testament ist geschrieben ,,als Vorausdarstellung
der christlichen Geschichte und des einbrechenden Gerichts®, wie auch
das folgende Kapitel 10 deutlich macht.">

Mehr Probleme bereitet das zweite Zitat, das in v. 10b folgt: é¢eiiet én’
EATTIDL 6 APOTELBY APOTELAY, X0l O BA0GY T’ EATiSL ToD petéyewy. Dafl es
sich um ein Zitat handeln soll, ist durch die einleitende Formulierung si-
chergestellt.”* Die Frage ist nur: Was zitiert Paulus hier eigentlich? Wie
wir heute mit Hilfe von Hatch und Redpath rasch feststellen kénnen,
existiert eine einschligige Passage in der LXX nimlich nicht. ,In 1Kor
9,10b liegt also ein eindeutig eingeleitetes und klar erkennbares Zitat vor.
Die zweigliedrige sentenzenartige Form legt auch hier die Annahme na-
he, daf} Paulus das Zitat aus miindlicher Verwendung kennt; und ange-
sichts der biblischen Sprache des Zitats ist es nicht verwunderlich, daf§
Paulus es als Schriftwort anfiihrt.“"* Trotzdem hat Paulus sich hier of-
fenbar geirrt. Da aber in Korinth damals kein Hatch/Redpath verfiigbar
war (auch heute sollte man sich da keine allzu groffen Hoffnungen ma-
chen ...), ist dieses Verschen in der Gemeinde des Paulus gewif8 nicht
bemerkt worden.

Der Ochse in 1Kor 9,9 ist nun kein Einzelfall; er ist vielmehr typisch
fiir die Art, wie Paulus Texte des Alten Testaments liest und versteht.
Wer die folgenden Seiten durchblittert, sieht das erneut in 1Kor 10, wo
bekanntlich Taufe und Abendmahl schon in der Wiistenzeit vorgebildet
sind bis hin zu dem Stein, aus dem die Viter getrunken haben — der Stein
aber war Christus (1Kor 10,4). Wenn nicht nur die iiber 8000 xtproc
(kyrios)-Stellen der Septuaginta im Rahmen der interpretatio christologi-

ca™® auf Jesus anwendbar sind, sondern auch noch hinter jedem Stein

©2 Vgl. die Conzelmannsche Ubersetzung auf S. 178, wo die Alternative nicht ent-
schieden wird.

95 Vgl. Adolf Harnack: Das Alte Testament in den Paulinischen Briefen und in den
Paulinischen Gemeinden, SPAW 1928, S. 124~141; Nachdr. in: Adolf Harnack: Kleine
Schriften zur alten Kirche, Band II: Berliner Akademieschriften 1908-1930, Opuscula
IX 1, Leipzig 1980, S. 823-840; das Zitat hier S. 832.

4 Zur Argumentation im einzelnen vgl. Dietrich-Alex Koch, a.a.O., S. 41f.

5 Dietrich-Alex Koch, a.a.O., S. 42.

1°6 Diese treffende Formulierung tibernehme ich aus der Theologie von Ethelbert
Stauffer: Die Theologie des Neuen Testaments, Giitersloh 41948; hier beispielsweise
auf S. 9s.
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und — wie wir bei Justin sehen werden — jedem Holz Jesus Christus zu
vermuten ist, dann ist dieser interpretatio christologica Tiir und Tor geoft-
net und man wird schlief§lich Miihe haben, iiberhaupt noch irgendeine
alttestamentliche Passage ausfindig zu machen, an der nicht von unserm
Herrn Jesus Christus, seinem Apostel oder seiner Gemeinde die Rede
1st...

In 1Kor 10 heift es, daf§ die Vitergeschichte tomot (#ypoz, v. 6.11) bietet
zur vouBeoto (nouthesia) der Gemeinde in Korinth (v. ). sJetzt erfahren
sie [die Korinther], dafy der Durchzug des alten Bundesvolks (ratépeg
nuev [pateres heman]) durch das Rote Meer und die Reise unter der »Wol-
ke« die Taufe fiir die Viter bedeutete, dafd das Manna und der Trank aus
dem Felsen bereits eine geistliche Speise (= Abendmahl) waren, ja dafl
Christus selbst als der mitwandernde Fels das Volk geleitet hat, dafl aber
diese Segnungen, die allen zuteil wurden, nur einem Teil zugute kamen
und daf$ an den anderen ein Strafexempel nach dem andern vollzogen
wurde (10,1-10), damit die Gliubigen der Gegenwart wiiflten, was ih-
nen bevorsteht, wenn sie sich durch Liisternheit, Gotzendienst, Hure-
rei, Gottversuchen oder Murren beflecken. Darauf allein kommt es dem
Apostel hier an, und die Heilige Schrift erscheint als das groffe Buch der
Typen und Exempel fiir die Christgliubigen — im letzten Grunde aber
ist sie auch hier nur Beweisurkunde; denn der materiale Inhalt, um den
es sich handelt, wird nicht ihr, sondern der christlichen und der Endge-
schichte entnommen.“°7

X % X

ir machen einen Sprung aus den soer Jahren zum Ende des Jahr-
hunderts. Emsige Christen haben eine Generation lang die Sep-
tuaginta durchforscht und reichlich Material fiir ihre interpretatio chri-
stologica gesammelt. Ende des ersten Jahrhunderts wird uns dies bei Mat-
thius faflbar — denken Sie an die Geschichte von der Geburt Jesu und
die alttestamentlichen Belegstellen dafiir — und bei Lukas, dem wir uns
in diesem zweiten Schritt nun zuwenden wollen.
Diesmal bewegen wir uns in umgekehrter Richtung, d.h. wir nehmen
unsern Ausgangspunkt bei den alttestamentlichen Passagen. Wichtig ist
fiir Lukas zunichst Ps 69.

108

7 Adolf Harnack, a.a.O., S. 832.

1°8 Tch tibernehme im folgenden Teile aus meiner Vorlesung iiber die Apostelge-
schichte, die ich im WS 2004/2005 in Erlangen gehalten habe. Sie ist im Netz nicht
zuginglich.
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Ps 69 ist ein individuelles Klagelied, in v. 23—29 haben wir eine ,,Bitte
um Gottes Zornesgericht iiber die Feinde® des Beters vor uns:"

22 Sie gaben mir Gift als Nahrung
und Essig als Trank fiir meinen Durst.
23 Es werde ithr Tisch vor thnen zur Falle,
‘thr Opfergelage’ zum Fallstrick!
24 Es mogen sich verfinstern ihre Augen, daf? sie nicht sehen,
ihre Hiiften lasse wanken fiir immer!
25 Giefle aus iiber sie deinen Grimm,
die Glut deines Zornes mdoge sie treffen!
26 lhre Lagerstatt werde zur Ode,
in ihren Zelten mége niemand mehr wohnen! usw.

Als Leser dieser Passage kommt man nun nicht ohne weiteres auf die
Idee, dafd wir es hier mit einem Schriftwort zu tun haben, ,,welches vor-
hergesagt hat der heilige Geist durch den Mund des David in bezug auf
Judas, der der Fiihrer wurde derjenigen, die Jesus ergriffen — genau das
aber behauptet Lukas in Apg 1,16. Moglicherweise ist daran Mk 15,36
nicht unschuldig, wo der Gekreuzigte Essig zu trinken bekommt. So-
wohl bei Markus als auch bei den synoptischen Parallelen ist hier am
Rand der Verweis auf Ps 69,22 notiert — doch nicht einmal Matthius
macht sich das fiir einen Weissagungsbeweis zunutze (Mt 27,34) im Sinn
eines ,,Dies aber ist geschehen, damit erfiillt wiirde, was geschrieben steht
usw.“ Immerhin: War der Psalm als Verweisstelle erst einmal entdeckt —
und diese Entdeckung wird ja nicht erst den Herausgebern des Novum
Testamentum Graece verdankt (vgl. schon Joh 19,28-30) —, dann mochte
man darin auch Hinweise auf das Schicksal des Judas finden.

Dies gestaltete sich im einzelnen freilich recht schwierig: Das in v. 16
angekiindigte Schriftwort fiithrt Lukas in v. 20 dann auch ausdriicklich
an. ,Denn im Buch der Psalmen steht geschrieben: »Sein Gehift soll
ode werden und keiner soll darin wohnen« und: »Sein Aufseheramt soll

In der nichsten Auflage meiner Vorlesung zur Apostelgeschichte von 2007/2008,
die auch im Netz zuginglich ist, findet man diese Erdrterung unter http://www.
die-apostelgeschichte.de/lehrveranstaltungen/vorlesung/Kapitell.
pdf, und zwar auf den Seiten 27-32.

9 Hans-Joachim Kraus: Psalmen. 1. Teilband, BK XV/1, Neukirchen %1961, S. 479;
die folgende Ubersetzung hier S. 480.
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ein andrer erhalten«.“ Es liegt also eine ausdriickliche Zitateinleitung vor,
die das Zitat von Ps 69,22 vorbereitet. Im Original lautet der Vers: ,Ihre
(Plural!) Lagerstatt werde zur Ode, in ihren Zelten moge niemand mehr
wohnen!“"®

D.h. in seiner urspriinglichen hebriischen Fassung ist der Vers auf den
vorliegenden Fall iiberhaupt nicht anwendbar. Was ergibt sich daraus?
Zunichst eine historische Folgerung, die uns in dieser Vorlesung weni-
ger interessiert, die aber der Vollstindigkeit halber doch wenigstens im
Voriibergehen notiert werden soll: Petrus kann in seiner Rede in Jerusa-
lem um das Jahr 30 diesen Psalmvers nicht in diesem Zusammenhang
zitiert haben. ,Denn der Wortlaut der LXX ist vorausgesetzt, und diese
hitte Petrus seinen Hérern gegeniiber nicht verwendet.“™

Wenden wir uns also dem Wortlaut der Septuaginta zu. Auch da geht
leider nicht alles glatt, wie ein Blick auf den Text zeigt; Ps 69,26 hat in
der Septuaginta [Vorsicht: hier ist es Ps 68,26!] die folgende Gestalt:

YEWNONTL N ETOLALG ADTAY NENUWUEYY,
%Ol €V TOIG OXNYWOUOOLY DTV U] E0TW O XOTOLXMV.

Auf Judas pafSt das schon deswegen schlecht, weil eine Mehrzahl als Inha-
ber der Immobilie vorgesehen ist. Das war den Abschreibern der Apostel-
geschichte auch bewuf3t, da sie den lukanischen Singular durch den Plu-
ral aus Ps 69,26 ersetzten. Lukas aber dnderte entschlossen den Plural in
einen Singular und schrieb flugs statt des # &rowig adtav (hé epaulis
autgn) vielmehr # Erowiig adtod (he epaulis auton). Das war ein erster
Schritt. (Die Anderungen in der zweiten Zeile kénnen wir hier nicht
diskutieren.)

Erst so war das Zitat fiir seine Zwecke brauchbar. Wir haben vorhin ge-
sehen, dafl vom hebriischen Text kein Weg zu der Rede des Petrus fiihrt.
Aber auch der LXX-Text wire, da pluralisch, fiir den vorliegenden Fall
nicht anwendbar. Daher mufSte auch der LXX-Text modifiziert werden,
um seine »Anwendbarkeit« zu gewihrleisten.

Wir sparen uns die Untersuchung der zweiten Belegstelle aus Ps 109,8
und ziehen hier eine kleine Zwischenbilanz:

Der frithchristliche Schriftgebrauch ist von der Voraussetzung geprigt,
dafl die alttestamentlichen Stellen sich direkt auf die Gegenwart anwen-
den lassen. D.h. man legt das Alte Testament als christliches Buch aus.

1o Ubersetzung von Hans-Joachim Kraus a.a.O., S. 479.
" Ernst Haenchen, Die Apostelgeschichte, KEK III, Géttingen 171977, S. 165.
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Diese Art der Auslegung war damals nicht nur bei Christen, sondern
auch bei Juden (Qumran!™) und Heiden (Homer-Allegorese!™?) gang
und gibe und muf§ daher zunichst einmal im damaligen Rahmen ge-
wiirdigt werden.

Fiir damalige Leserinnen und Leser war der Weissagungsbeweis und
der Altersbeweis™ durchaus akzeptabel — jedenfalls im Prinzip (natiir-
lich konnte man sich iiber die konkrete Interpretation einzelner Stellen
immer streiten!).

Auf der anderen Seite muf man sich aber auch klarmachen, daf$ wir
heutige Christinnen und Christen solche Interpretation nicht unbese-
hen iibernehmen kénnen. Denn fiir uns ist das Alte Testament ja nicht
ein Steinbruch fiir die christologische Beweisfithrung. Unsre Frage lautet
z.B. im Blick auf Ps 69: Wovon redet der Verfasser? Was will er seinen
Horerinnen und Horern bzw. Leserinnen und Lesern sagen?

Und auf diese Frage kénnen wir ersichtlich nicht antworten: Er will
iiber das Schicksal des Judas berichten. Fiir uns ist aus diesem Grund das
lang beliebte Schema von Weissagung und Erfiillung iiberaus fragwiirdig

geworden.

X >k X

m dritten und letzten Schritt wenden wir uns abschlieflend Justin zu,

der in seinen Schriften so etwas wie ein Arsenal der interpretatio christo-
logica des Alten Testaments bietet, eine Vorratsammlung, auf die kiinf-
tige Generationen zuriickgreifen konnten. Bei ihm ist der Prozef der
Vereinnahmung des Alten Testaments im Prinzip abgeschlossen. Die Ju-
den lassen besser die Finger davon, da sie ohnehin nichts von der Schrift
verstehen.™ Tryphon, der Gesprichspartner des Justin, weif3 iiberhaupt

"™ Aus Qumran kann man in diesem Zusammenhang beispielsweise die Kommen-
tare zu Nahum und Habakuk nennen, die ebenso verfahren, d.h. die Aussagen des
auszulegenden Propheten direkt auf die Gegenwart beziehen.

" Die seit nun gut drei Jahrzehnten geplante Lehrveranstaltung zu Prinzipien der
Schriftauslegung bei Heiden, Juden und Christen ist immer noch nicht zustandege-
kommen. Ob man es in Erlangen einmal versuchen soll?

™ Zum Altersbeweis vgl. Peter Pilhofer: PRESBYTERON KREITTON. Der Altersbeweis
der jiidischen und christlichen Apologeten und seine Vorgeschichte, WUNT 2/39,
Tiibingen 1990.

"S5 So Justin in Dialog 34,1, wo es wortlich heifdt: Ztt 8& xoi mpog 10 metoon dudg dt
TOV YOOP®DY 0DIEY GUVNKATE, XL HAAOL PaALoD TG Aaveld HTO TOD &YloL TYEDUXTOG
elpnuévou avapvioopar xtA. ,Um euch zu iiberzeugen, daf ihr nichts von der Schrift
versteht, will ich noch einen anderen Psalm erwihnen, der vom Heiligen Geist dem
David diktiert wurde“ (Ubersetzung von Philipp Haeuser: Des Heiligen, Philosophen
und Martyrers Justinus Dialog mit dem Juden Tryphon aus dem Griechischen iiber-
setzt und mit einer Einleitung versehen, BKV 33, Kempten & Miinchen 1917, S. 49).

Justin und die
alttestamentli-

chen Steine
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nicht, was er sagt; Justin wirft ihm vor: ,Du weiflt nimlich nicht, was
du sagst, sondern horst auf die Lehrer, welche die Schrift nicht verste-
hen, und sprichst, was du vermutest und was dir gerade in den Sinn
kommt,“"

Den Juden wird rundheraus jedes Anrecht auf das Alte Testament be-
stritten. Es ist fiir die Christen geschrieben, die das wahre Israel sind:
»Das wahre, geistige Israel nimlich und die Nachkommen Judas, Jakobs,
Isaaks und Abrahams, der trotz seiner Vorhaut, infolge seines Glaubens,
von Gott sein Zeugnis erhielt, von ihm gesegnet und zum Vater vieler
Vélker ernannt wurde, das sind wir, die wir durch diesen gekreuzigten
Christus zu Gott gefiihrt wurden, wie sich noch im Laufe des weiteren
Gespriches zeigen wird.“"” Die Juden haben ihre Privilegien lingst ver-
spielt: ,,Aber ihr seid ein hartherziges, unverniinftiges, blindes und lah-
mes Volk, glaubenslose S6hne, wie er selbst sagt. Ihr ehrt ihn nur mit den
Lippen, euer Herz aber ist fern von ihm; ihr lehrt eure eigenen Lehren,
aber nicht die seinigen.“™

Wir haben schon friiher von den zwei Parusien gesprochen, die Justin
in die Debatte eingefiihrt hat, die erste Parusie Christi, ,,bei der er nach
der Verheiflung ohne Ehre und Schénheit als Sterblicher erscheint, und
die zweite Parusie, ,wo er in Ehren iiber den Wolken erscheinen und

euer Volk ihn sehen und in ihm den erkennen wird, den sie durchbohrt
haben ... “™

"6 Dialog 9,1 (Philipp Haeuser, a.a.O., S. 14). Im griechischen Original: 00 yép
oidoc O Aéyerg, BAAL metbépevoc Toic SidaoxdAolg, ol 0D cuVioGL TOC YEPOPAC, %Ol
ATOUAYTELOUEVOG AEYELS O TL v got ETtl Bupov EADot.

"7 Dialog 11,5 (Philipp Haeuser, a.a.O., S. 17-18). Im griechischen Original: Topa-
NALTLXOV YO TO aANOvdy, tvevportixdy, xol Todda yévog xol Toxmp xol Toodx xol
ABpady, Tod év dxpofuotia €t T Tlotel popTuEnBévtog OO ToD He0D xol eDAOYMOEV-
TOG %Ol TOTPOG TTOAAGDY EOV®Y *xAN0EVTOG, NUELS ETpey, oL dLa TOVTOL TOD aTOWPEWHEVTOG
Xptotod @ 0ed TpocoybEvTes, MG XAl TEOXOTTOVTWY NUIY TOY AdYwy &modetydnoetaL.

"8 Dialog 27,4 (Philipp Haeuser, a.a.O., S. 40). Im griechischen Original: dpetg 8¢
A0S OXANPOXGESLOC ®al BGVVETOC %0l TUPADC Xl XWAOS %ol LIl ol 00X ZoTL TTioTLC
€V a0TolG, WG aDTOG AEYEL, EOTE, TOlG XELAEOLY QOTOV UOVOY TLUDVTEG, Tf O& xopdia
TOPPW oWTOD OVTES, idiog BTG KoL N TA EXELVOL SLOAOKOVTEG.

Es handelt sich bei den aufgezihlten Vorwiirfen durchweg um alttestamentliche
Versatzstiicke, vgl. Ezechiel 3,7; Jer 4,22; Jes 42,18; Ps 17,46; Deut 32,30.

" Dialog 14,8: TGV 1€ Adywv TOUTOV %ol TOLOUTWY ELPNUEVDY DO TAV TEOPNTRV,
Ereyov, ® Tpdewy, ol ey elpnyton eic Ty POV Topovaioy T00 XELoTod, &v 7 kol
dripog xol Gedng xol OvnTog pavioeshor xexnELYUEVOS Eotiy, ol OE ig T deLTEPaY
oOTod Topovaio, 6Te Ev SOEN ol ETAVL TOV VEPEADY Ttapéatol, xol OPetol 6 Aadg
Oy %ol Yvwplel eic Oy EEexévtnoay, og 'Qomné, elg TV dwdexa TEOENTGY, %ol Aovt-
I\ mpoeimov, eipnuévor eioi. Ubersetzung bei Philipp Haeuser, a.a.O., S. 22. Zu den
beiden Parusien vgl. unsere Diskussion oben in § 7 (= Teil I, S. 101-106).
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Bis zu der zweiten Parusie haben die Juden noch eine letzte Chance,
die sie flugs ergreifen sollten: ,Eine kurze Zeit habt ihr jetzt noch, um
euch uns anzuschlieflen. Nach der Ankunft Christi wird eure Reue und
euer Weinen keinen Wert haben, denn er wird nicht auf euch héren.“°

Die Juden miissen vor allem ihre falsche Interpretation des Alten Testa-
ments aufgeben und erkennen, dafd iiberall im Alten Testament von Jesus
Christus die Rede ist. Das ist die Grundregel der Auslegung des Justin.
»Denn von Christus ist verkiindet, daf$ er Konig, Priester, Gott, Herr, En-
gel, Mensch, erster Feldherr, ein Stein, ein neugeborenes Kind ist, daf$
er anfangs leidensfihig ist, dann in den Himmel auffihrt und wieder
mit Herrlichkeit kommt und ein ewiges Reich besitzt, wie ich aus allen
Schriften beweise.“™

Davon also redet das Alte Testament auf jeder Seite, von der ersten
Parusie des Herrn mit allen ihren Einzelheiten, von der noch ausstehen-
den Parusie und schlieflich von dem ewigen Reich, das Christus einst
errichten wird. Die Stichworte, die Justin nennt, dienen ihm jeweils als
Sprungbrett, um von dem im Alten Testament Gesagten flugs bei dem
Geschehen von Jesus Christus zu landen. Die Liste aber — so eindrucks-
voll sie hier erscheint — ist alles andere als vollstindig!

In Dialog 36,35 zitiert Justin den Psalm 23 (LXX-Zihlung; entspricht
Nr. 24 in der uns vertrauten Zihlung) in voller Linge. Das unterscheidet
seine Technik von der seit Paulus gewohnten: Justin fithrt nicht einzelne
Verse oder kurze Passagen aus dem Alten Testament an, sondern hiufig
einen ganzen Psalm von Anfang bis zum Schlufs:

Die Unterscheidung der beiden Parusien ist fiir die Argumentation des Dialogs
grundlegend, da sie es ermoglicht, alle Weissagungen auf Christus zu beziehen, auch
die, die Jesus in seinem Erdenleben nicht erfiillt hat: Die noch ausstehenden Prophe-
tenspriiche werden dann eben bei der zweiten Parusie erfiillt. Vgl. dazu Stellen wie
Dial. 31 (der Wolkensohn auf den Wolken des Himmels nach Daniel 7); 32,25 33; 34,25
36,1 Usw.

20 Dialog 28,2 (Philipp Haeuser, a.a.O., S. 41). Im griechischen Original: Bpaxbg
00T0g DUIY TEPLAELTTETAL TTPOONAVOEWS YPOVOS: €ty @Bdoy 6 XpLoTtog ENDETY, pndtny pe-
TOVONOETE, LATNY XAXDGETE 0D YOO EICAXOVDTETOL DUDVY.

© Dialog 34,2 (Philipp Haeuser, a.a.O., S. so). Im griechischen Original: 6 y&p
Xptotog PBaothebg xol lepebe kol 0e0g xal xOplog xol &yyeAog xol &vbpwmog xol
apyloTpaTnyos xal Albog xol mondiov yewwwpevoy xal modnTog YEVOUEVOS TIEGTOV,
elto elc 0DPAVOV AVEPYOUEVOC KOl TTEALY TIaEOYLVOUEVOC LETO DOENS xod alvioy THy
Bootheiow Exwy xeEXNOLATAL, OG ATTO TUTEOY TOV YPOPDY ATOSE(XVLUL.
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Teil I: 1 WoaApog 1@ Aawld: g pmog oofBatwy.
V. 1-6 Tod xvplov N Y| xol TO TANPWRA AOTTG,
7 OLXOLUEYT %Ol TTAVTEG OL XOTOLXODVYTES €V QDT
2 o0T0g €Tl Dohaoo®dy Ebepeiimwaey ad TNV
Xol ETL TTOTOPU®Y NTOLUATEY ADTNV.
3 Tlg avaPnoetor eig 10 6pog ToD xVPELOL
%ol Tl OTNoETOL €V TOTW Yl oDTOD;
4 0B®og yepoty ol xabapog T1) xoEdi,
0g 00X EAofey Eml pataiw ™Y Puyny odTOD
%ol 00X GOUOOEY ETTL SOAW TG TTANGLOY OWTOD.
s 00TOg MueTaoL eDAOYIAY TTOEA XLELOL
xol EAenUocivny mopa B0 owTHPOg AdTOD.
6 oO™ N yeveo {TodvTwy adToV,
{ntovvTtwy 10 TPdowTOoY Tod 0D Toxw.

StaoApor.
Teil II: 7 QEOTE TTOAXG, OL GEPYOVTES DYDY,
V. 7-10 %ol Emapbnte, TOAOL aiwvLoL,

xol eloeevoetol 0 BoctAedg Tiig SOENC.
8 Tic éoty 00TOg O BoatAedg THg d6ENG;
%XVPLOG XPATOLOG XOL dVYATOC,
%xOPLOG SLYATOG €Y TTOAEUW.
9 Gpate TOANG, Ol GEYOVTEG DUGY,
xol Emapbnte, TOAOL aiwviol,
xol eloeevoetol 0 BactAedg Tiig SOENS.
o Tig éotty 00T0g 6 Boathedg THg d6ENG;
%x0PLOG TOV SLYAPEWY, ADTOG EGTLY O BootAelg Tiig d0ENe.*

122 Justin lif3t bei seiner Wiedergabe dieses Textes lediglich die Uberschrift weg. Ent-
sprechend fehlt auch das diéporpo am Ende des v. 6. Ansonsten wird der Psalm mit
folgenden kleinen Anderungen zitiert: 1. In v. 5 schreibt Justin Afeton statt des iiber-
lieferten Auderou.

Weniger harmlos ist 2. die Ersetzung des ovtév am Ende der 1. Zeile von v. 6 durch
TOV xVPELOV.

Ohne sachliche Modifikation ist 3. das Fehlen des xtptoc Suvatéc in Z. 3 von v. 8,
das zwar den Parallelismus zerstort, aber den Sinn nicht dndert.
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Dieser Psalm wird von Justin angefiihrt, um zu beweisen, ,dafy der
Heilige Geist in einer Parabel Christum Gott, Herrn der Michte und
Jakob nennt; eure Exegeten geben (allerdings) in ihrer Torheit, von wel-
cher Gott spricht [Jer 4,22], die Erklirung, die Prophezeiungen bezichen
sich nicht auf Christus, sondern auf Salomo, als er das Zelt des Zeugnis-
ses in den von ihm erbauten Tempel brachte.“'> Wenn wir den Text des
Psalms damit vergleichen, kommen wir zu dem Schluf3: Er beweist noch
mehr! Wir haben zu Beginn, gleich nach der Uberschrift, 11 (Ghwh)
(in der christlichen Septuaginta mit 6 xVptog [ho kyrios] wiedergegeben,
wie zu erwarten); auf Jahwe bezieht sich demnach die Aussage in v. 2
in bezug auf die Schopfung, die Justin ohne weiteres auf Jesus iibertrigt
(in diesem Fall, wie wir gesehen haben, durchaus nicht ohne Anhalt am
Neuen Testament); das to 8pog t0d xvpiov (to gros tou kyriow) in v. 3
ist natiirlich im Hebriischen M1 (har jhwh) (entsprechend dem mir
(jhwh) in v. 1); auch in v. 5 haben wir wieder 1" (7hwh); das Ende von
v. 6 iibergehe ich, da es schon in der Hebraica textkritisch umstritten
ist.’24

Alle diese Epitheta jedenfalls, sei es Jahwe, sei es der Gott Jakobs, be-
ziehen sich in Wahrheit auf Jesus Christus. Von ihm handelt der ganze
Psalm — nach der Auslegung des Justin.

Besonders interessant ist der zweite Teil des Psalms, v. 7—10, in dem
der Baothedg tiig d6ENG (basileus tés doxés) im Mittelpunke steht. Im He-
briischen steht fiir 6 Baothedg tiig 36Eng (ho basileus tes doxes) 71237 7o
(malek hakkabod) — der natiirlich, wie sich im folgenden zeigt, kein an-
derer ist als M1 (jhwh), am Schlufl in v. 10 dann sogar NINIY (5°64 bz)
genannt. Auch der Herr Zebaoth also wird von Justin ohne weiteres fiir
Jesus in Anspruch genommen. Schén sagt er zu Tryphon: ,Daf nun Sa-

lomo nicht »der Herr der Michte« ist, ist bewiesen. '

™ Dialog 36,2 (Philipp Haeuser, a.a.O., S. 54). Im griechischen Original: eig émi-
JetELy 6Tt xat B0g xal xOELOg TOY Suvauewy 0 XpLtatog xol TaxdP xaieltol &v Tapo-
BoAf} OTTO TOD Gylov TTvedpoTog, %ol ol o’ LULY EEnynTal, kg 0o Bod, dvorrol eiat,
uy gig Tov Xptotov eipfiobot Aéyovteg GAN eic Zoloudva, GTe icépepe THY GXNVTY TOD
Lo TLELOL Elg TOV VOOV OV OXOSOUNGEY.

Eine Kurzfassung der Auslegung dieses Psalms auf Jesus Christus bietet Justin auch
in seiner Apologie 51,6—9.

24 Die Ubersetzer der ILXX iibersetzen hier offenbar ein py 5N, vgl. dazu den
Apparat der Hebraica zur Stelle sowie Hans-Joachim Kraus: Psalmen. 1. Teilband, BK
XV/1, Neukirchen 21961, S. 193.

5 Dialog 36,5 (Philipp Haeuser, a.a.O., S. s5). Im griechischen Original: x6ptog 0dv

TGV SLYAUEWY GTL 00X EOTLY O LOAOPMY ATTOSESELXTOL.
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,Die Liturgie Ps 24 feiert Jahwe Zebaoth, den Gott Israels, der in das Heilig-
tum einzieht®, stellt Hans-Joachim Kraus zu unserm Text fest.”?® Es handelt sich
hier genauerhin um eine »Torliturgie«, deren ,»Sitz im Leben« vor den Toren
des Heiligtums zu suchen ist ... .“*”  Eine Gruppe von Kultteilnehmern steht
vor den Pforten des Heiligtums. Sie will den »Kénig der Ehren« Jahwe Zebaoth
hineinfiihren. Dieser — offenbar zu einer Prozession zusammengeschlossenen —
Gruppe wird zweimal (8.0) die Frage entgegengerufen: »Wer ist der Kénig der
Ehren?« Hier handelt es sich um einen kultischen Wechselgesang, um ein litur-
gisches Zeremoniell, das zweifellos mit einem Einzug der heiligen Lade in den
Tempel von Jerusalem verbunden ist ... “™*

Zusammenfassend fithrt Hans-Joachim Kraus aus: ,,Er ist Weltherr (1), Welt-
schopfer (2), und »K6nig der Ehren« (7.10). Begleitet und umgeben ist er von den
»Gerechten« (3-5), von dem »wahren Israel« (6). Die Mitte der gesamten Schop-
fung liegt nach dem Zeugnis des 24. Psalms an dem Ort, an dem Jahwe in seiner
Gemeinde erscheint und gegenwirtig ist.“*® Soweit ist die Auslegung in diesem
Kommentar ohne weiteres nachvollziehbar. Im unmittelbaren Anschluf an die
zitierte Passage aber folgt nun dieses:

Wenn Ps 24 in der Kirche Jesu Christi als Adventspsalm gelesen
und aufgenommen wird, dann ist hier das Letztgiiltige der hymni-
schen Botschaft der alttestamentlichen Liturgie recht erkannt wor-
den. Der aus der Verborgenheit der alten Israelgeschichte hervor-
kommende Gott tritt in den Glanz universaler Verherrlichungen.
In der Erfiillung des Neuen Testaments kommt in Jesus von Naza-
reth Gott selbst aus der Verborgenheit der gesamten Israelgeschich-
te heraus in die Mitte seines Volkes und in die Mitte der Welt. Er ist
der Ké6nig, dem alle Gewalt im Himmel und auf Erden gegeben ist.
»lam quia Christi adventu visibilis illa umbra evanuit, mirum non
est in monte Sion templum non conspici, cuius amplitudo totum
orbem occupat« (Calvin).*°

Angesichts dieser verquasten Faselei sehnt man sich férmlich nach Hans Walter
Wolff zuriick, der in vergleichbarem Zusammenhang in bezug auf Joel 3,5 im-
merhin noch verstohlen feststellte: Joel hatte daran ebensowenig gedacht . . ., wie
ihm der Name Jesu bekannt war.™ Im tibrigen kann ich nur sagen: Da fehlen mir
die Worte . ..

26 Hans-Joachim Kraus, a.a.O., S. 206.

27 Hans-Joachim Kraus, a.a.0., S. 194.

28 Ebd.

29 Hans-Joachim Kraus, a.a.0., S. 206.

15° Ebd.

5" Vgl. dazu oben S. 169; der Nachweis fiir das Zitat aus dem Joel-Kommentar von
Hans Walter Wolff dort in Anm. 9s.
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Justin hat da wesentlich bessere Karten als der zitierte Kommentar aus
dem 20. Jahrhundert. Dessen Verfasser wird man vermutlich nicht da-
nach fragen diirfen, was er meint, wenn er sagt: ,In der Erfiillung des
Neuen Testaments kommt in Jesus von Nazareth Gott selbst aus der
Verborgenheit der gesamten Israelgeschichte heraus in die Mitte seines
Volkes und in die Mitte der Welt.“ Insbesondere wird man ihn nicht fra-
gen diirfen, wo und wann das geschehen ist, was er sich da so verquer
zurechtlegt.

Da lobe ich mir meinen Justin! Der gibt bereitwillig Auskunft und
hat mit der Frage, wo und wann das geschehen sei, nicht die leiseste
Schwierigkeit. Wenn wir dem Justin in diesem heimeligen Horsaal mit
den sauberen Fenstern diese Frage vorlegen kénnten, dann wiirde er oh-
ne Zogern antworten: ,Dafl nun Salomo nicht »der Herr der Michte«

132 Unser Christus ist es vielmehr: als er von den Toten

ist, ist bewiesen.
auferstand und in den Himmel auffuhr, da erhielten die von Gott in
den Himmeln aufgestellten Fiirsten den Befehl, die himmlischen Tore
zu 6ffnen, damit er, welcher der Kénig der Herrlichkeit ist, einziehe und
nach seiner Himmelfahrt zur Rechten des Vaters sitze, bis er die Feinde
zum Schemel seiner Fiif$t gemacht hat, wie durch einen anderen Psalm

geoffenbart ist.“»

* % X

ch habe dieses Beispiel des Psalm 23 (24) ausgewihlt, damit Sie sehen,

daf diese Auslegung Justins bis in unsere Tage wirkt — unbeanstandet
wirke, ist man versucht zu sagen. Denn die hermeneutischen Grundent-
scheidungen der frithen Christen, die dieser Auslegung und Anwendung
des Psalms zugrundeliegen, sind ja nicht mehr die unsern, und sie kon-
nen auch nicht mehr unsere sein. Im uns allen aus der Adventszeit be-
kannten Lied von Georg Weissel (1. Hilfte des 17. Jahrhunderts®, EG

52 Es handelt sich hier um einen Riickverweis auf die Diskussion in Dial 34,7-8, wo
man den Beweis nachlesen kann.

% Dialog 36,5 (Philipp Haeuser, a.a.O., S. s5). Im griechischen Original: x6ptog
00V TV Suvdpewy 6T 00X oty 6 ToAophy &modédetxtal: dAAX O HUéTepog XELoTOC
0T €% VEXP®DY AVETTN xOl OVEPROLYEY ELG TOV 0DPOVGY, XEAEDOVTAL OL €V TOlG 0DPOVOIG
ToryBévteg OO TOD B0D BpEYovTeg AVOIENL TG TTHANG TV 0DEAVEY, Tva loéAdn 0bTog
O ot BaotAeds Tiig O0ENG, xat dvoPag xabion v Sekld 0D Totpde, Ewg v 07 Todg
gx0poLg HTTOTTOSLoY T@Y TOS®Y ADTOD, WG Sl TOD GAAOL PaAod deSNAWTOL.

54 Weissel lebte von 1590-1635; seit 1623 war er Pfarrer in Konigsberg in Ostpreuflen.
»W.[eissel] ist eines der frithen Mitglieder des Konigsberger Dichterkreises um Simon
Dach. In seinen Kirchenliedern ... zeichnet er sich durch stilistische und inhaltliche
Prignanz unter Beachtung der Opitzschen Regeln aus. Von seinen 23 Liedern stehen
drei im EKG: das Adventslied »Macht hoch die Tiir« (EKG 6), das zu seinem Amts-
antritt und zur Einweihung der Alt-Rof8girter Kirche in Kénigsberg 1623 verfafite Be-
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Nr. 1) nimmt sich das dann so aus:

Macht hoch die Tiir, die Tor macht weit;
es kommt der Herr der Herrlichkeit,

ein Konig aller Kénigreich,

ein Heiland aller Welt zugleich,

der Heil und Leben mit sich bringt;
derhalben jauchzt, mit Freuden singt:
Gelobet sei mein Gott,

mein Schopfer reich von Rat.

Hier kénnen wir dieselben Fragen stellen, die die hebriische Fassung
des Psalms 23 (24) aufwirft. Wir kénnten mit Tryphon und Genossen
Salomon ins Gesprich bringen. Wir kénnten auf die Losung des Justin
zuriickgreifen. Doch all das ist gar nicht notig, denn der Dichter liiftet
das Geheimnis in der fiinften und letzten Strophe:

Komm, o mein Heiland Jesu Christ,
meins Herzens Tiir dir offen ist.

Ach zieh mit deiner Gnade ein;

dein Freundlichkeit auch uns erschein.
Dein Heilger Geist uns fiithr und leit
den Weg zur ewgen Seligkeit.

Dem Namen dein, o Herr,

sei ewig Preis und Ehr.

Und dagegen ist auch solange ganz und gar nichts einzuwenden, als nicht
beansprucht wird, der Dichter lege hier unsern Psalm aus. Nichts spricht
dagegen, dafl Georg Weissel sich durch einen alttestamentlichen Psalm
zu einem neuen Christuslied anregen lift. Auch der berithmte Christus-
hymnus Phil 2 greift ja — wie wir gesehen haben — auf alttestamentliches
Material zuriick. Das ist legitim und in keiner Weise zu beanstanden.
Nicht legitim aber ist es und in jeder Weise zu beanstanden, wenn be-
hauptet wird, der Psalm sei eine Voraussage auf Christus, die Botschaft
des Psalms sei in Christus erfiillt und dergleichen. Videant consules . . .

kenntnislied »Such, wer da will, ein ander Ziel« (EKG 249) und das Osterlied »O Tod,
wo ist dein Stachel nun« (EKG 87, in der Fassung des Hannoverschen Gesangbuchs
von 1657). In ihnen kommt eine starke, christologisch fundierte personliche Glaubens-
gewifSheit zum Ausdruck, wobei sich das Ich des Dichters und das Wir der Gemeinde
gegenseitig durchdringen und erhellen.” (Kar/ Dienst: Art. Weissel, Georg, RGG? VI
[1962], Sp. 1592.)



