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5. Amt und Gemeinde im Neuen Testament

er fiinfte und letzte Abschnitt in § 15 zur Ekklesiologie befafit sich
mit dem Thema Amz und Gemeinde im Neuen Iestament. Der gleich-
namige Aufsatz Ernst Kidsemanns beginnt mit dem Satz:

»Eine Aporie steht auch bei unserm Thema am Anfang der
Erkenntnis: Das N[eue]T[estament] hat merkwiirdigerwei-
se keinen technischen Begriff fiir das, was wir als kirchli-
ches Amt zu bezeichnen pflegen, obgleich es ganz unbefan-
gen von dem Amt und den Funktionen der weltlichen Ob-
rigkeit und des alttestamentlichen Priestertums spricht und
sogar eine Vielzahl kirchlicher Amter und Funktionen be-
nennt. Erscheint gelegentlich in der Lutherbibel das Wort
»Amt«, so findet sich dafiir im Urtext gewohnlich »Diako-
nie«. Das ist symptomatisch: Dem technischen Amtsbegrift,
der sich etwa in den Worten Aettovpyio [leitourgial, wpt
[time], &oyh [arché] hitte ausdriicken kénnen, scheint das
Nleue] T[estament] geflissentlich auszuweichen, weil damit
ein Herrschaftsverhiltnis vorausgesetzt und anerkannt wer-
den miiflte, das in der Ordnung der Kirche keinen Platz
hat ... “#

Kisemann fiigt hinzu:

»Wihrend es im N[euen]T[estament] kein wirkliches Aqui-
valent fiir unsern heutigen kirchlichen Amtsbegriff gibt, fin-
det sich doch in der paulinischen und unmittelbar nachpau-
linischen Theologie ein Begriff, der Wesen und Aufgabe aller
kirchlichen Dienste und Funktionen theologisch prizis und
umfassend beschreibt, nimlich Charisma. Das Gewicht die-
ses Begriffes fiir das Verstindnis nicht nur der paulinischen
Lehre von der Kirche, sondern der gesamten Theologie des
Apostels tritt damit zutage, dafy wir mit groflter Sicherheit
behaupten diirfen, erst Paulus habe ihn technisch gebraucht

“ Ernst Kiisemann: Amt und Gemeinde im Neuen Testament, in: ders.: Exegetische
Versuche und Besinnungen, Erster und Zweiter Band, Géttingen 1970, hier: I 109-134;
Zitat S. 109.

Wer mag, kann zu dem Lexikonartikel von Jiirgen Roloff’ greifen: Art. Amt/Amter/
Amtsverstindnis, IV. Im Neuen Testament, TRE 2 (1978), S. 509—533.
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und in die theologische Sprache eingefiihrt. Schon das al-
lein 146t zugleich erwarten, daff sich mit diesem Begriff eine
kritische Anschauung gegeniiber andern urchristlichen An-
sichten vom Verhiltnis zwischen Amt und Gemeinde mel-
det, die eben nur mit neuer Terminologie dargestellt werden
kann.“4*

Wir beginnen in der frithen Zeit, bei dem iltesten Dokument im Neuen
Testament, dem 1. Thessalonicherbrief, der uns eine gliickliche Gemein-
de noch ganz ohne Amter vor Augen stellt. Wir haben schon gesehen,
als wir uns neulich mit den Priskripten der paulinischen Briefe befafiten,
dafl im Priskript dieses Briefes die éxxAnoio t@v Ocooarovixéwy (ckklésia
ton Thessalonikeon) die Gemeinde der Thessalonikenser, als Adressatin
genannt wird (1Thess 1,1)." Daf diese Gemeinde gewisse Amtstriger
haben konnte, die sie reprisentieren, und die daher stellvertretend im
Priskript genannt werden kénnten, ist offenbar weder dem Paulus noch
der Gemeinde selbst in den Sinn gekommen. Das waren gliickliche Zei-
ten!

Die einzige Stelle im 1. Thessalonicherbrief, die fiir unser Thema ein-
schligig ist, ist 1Thess 5,12, wo von mpototduevol (probistamenoi) der Ge-
meinde in Thessaloniki die Rede ist. Wie der Zusammenhang zeigt, ha-
ben wir es hier allerdings nicht mit einem Titel zu tun, der fiir unsere
Frage nach dem Amt im Neuen Testament einschligig wire."* Richtig
sagt Ernst von Dobschiitz:

»Das hierauf folgende mpolotapévoug dudv [probistamenous
hymgn] kann nicht »eure Vorsteher«, oder »die euch vorste-
hen« iibersetzt werden, obwohl dies allgemein geschieht: auch
Rom 125 paldt das nicht, weder zu der Stellung zwischen peto-
ddovg [metadidous] und éedsv [elean] noch zu év omovdt [en
spoude]. Dagegen pafdt an beiden Stellen ausgezeichnet die
Bedeutung: fiirsorgen ...

Diese Fiirsorge mag sich in allerlei betitigt haben: Her-
geben des Lokals fiir die Gemeindeversammlung, vielleicht

Y2 Ernst Kisemann, a.a.0., S. 109—110.

4 Die Diskussion der paulinischen Priskripte findet sich oben S. 48—49 sowie S. 39—
44 (Rémer- und Philipperbrief).

44 Falsch bei Peter Pilhofer: Philippi. Band I: Die erste christliche Gemeinde Europas,
WUNT 87, Tiibingen 1995, S. 140 (dhnlich S. 147): sic transit gloria munds . . .
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auch Herstellung der nétigen Ordnung dabei, Vorbeten, Vor-
lesen, Vorsingen, Gewihrung von Unterkunft und Unterhalt
tiir zureisende Briider, von Unterstiitzung fir Arme, Stellung
von Kaution (vgl. Jason Apg 179), Vertretung vor Geriche. . .,
gelegentlich vielleicht eine Reise im Interesse der Gemeinde,
kurz alle Pflichten, die spiter dem Vorsteher, dem Bischof zu-
fielen, aber alles als freiwillige Leistung, ohne rechtlichen Auf-
trag, ohne gehaltsmiflige Vergiitung nicht nur der Miihen
und des Zeitaufwandes, sondern der z.T. vielleicht betricht-
lichen Unkosten, welche durch Ausiibung der Gastfreund-
schaft u.4. entstanden.“™

Wir kénnen mithin als Zwischenergebnis formulieren: Zur Zeit, als der
146

1. Thessalonicherbrief geschrieben wurde,*’ gab es in der Gemeinde in Thes-

saloniki nicht die Spur eines Amtes in der Gemeinde.

X % %

Wenn wir vom I. Thessalonicherbrief zum 1. Korintherbrief fort-
schreiten — nur wenige Jahre spiter verfaft —, so befinden wir uns
nach wie vor in den beschworenen gliicklichen Zeiten. Freilich ist die
Gemeinde viel grofler als die in Thessaloniki, so daf§ sich im Lauf der
Jahre gewissen Funktionen herausbilden, die im 1. Korintherbrief auch
ausdriicklich thematisiert werden. Wirkliche »Amtstriger« scheint es je-
doch auch im Korinth der soer Jahre noch nicht gegeben zu haben. Das
geht aus dem 16. Kapitel deutlich hervor. Paulus kommt hier auf die
Kollekte fiir Jerusalem zu sprechen™” und schreibt:

I Tepl O¢ THg Aoyelog THg eig ToLG
oytoug, oTep JLETOENX TOIG EXXAY-
otorg Mg [ahatiog, obtwg xol O-
UELG TTOLNOOTE.

2 xoato plov ocofBatov Exoatog O-
u@v o’ Eowtd TLhéTw Onoavpi-

1 Hinsichtlich der Kollekte fiir die
Heiligen sollt auch ihr es so hal-
ten, wie ich es fiir die Gemeinden
Galatiens angeordnet habe.

2 An jedem ersten Wochentag
mdoge ein jeder von euch fiir sich

5 Ernst von Dobschiitz: Die Thessalonicher-Briefe, KEK X, Géttingen 71909 (neu
herausgegeben mit einem Literaturverzeichnis von Otto Merk 1974), S. 216-217.

146 Wir befinden uns im Jahr so n.Chr.

147 Einen Uberblick zum Thema bietet mein Rotes Buch (Peter Pilhofer: Das Neue
Testament und seine Welt. Eine Einfiihrung, UTB 3363, Tiibingen 2010), S. 249-254.

Hier auch Literatur zum Thema.

Zwischen-
ergebnis

1Kor 16,1—4

sR
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v 6 TL €ay eDOdGTAL, Tva U 6To
EN0w ToTE Aoyelal yivwvTodL.

3 Oty O TOEUYEVWUAL, 0DG €OV
doxtpgonte, S EMLOTOADY TOL-
TOUG TEUPL ATTEVEYXELY THY YAOELY
Op®V eig Tepovoony:

4 &av 3¢ EELov 7} T0D xApE ToPeD-
eabat, oLY Epol TToPELAOVTOL.

selbst zuriicklegen, soviel ihm et-
wa gelingen mag, damit nicht
(erst) dann Sammlungen stattfin-
den, wenn ich (zu euch) komme.
3 Wenn ich aber komme, will ich
die, die ihr auswihlen werdet, mit
Briefen versehen nach Jerusalem
schicken, damit sie eure Gabe
tiberbringen.

4 Wenn es der Miihe wert ist, daf$
auch ich reise, dann sollen sie mit

mir zusammen reisen.

Hitte es zu dieser Zeit einen Amtstriger in Korinth gegeben — wir wol-
len ja nicht gleich einen Schatzmeister verlangen —, dann hitte jeder
Spendenwillige das Geld bei diesem Amtstriger wochentlich deponieren
konnen. Dies war jedoch offensichtlich nicht der Fall: ,Die Anordnung
des Paulus ist aufschlufireich fiir den damaligen Zustand der Organisati-
on bzw. Nicht-Organisation seiner Gemeinden: Es besteht offensichtlich
noch kein organisiertes Finanzwesen. Auch eine Kollekte beim Gottes-
dienst ist nicht vorgesehen, wenn jeder das Seine bei sich selbst »depo-
nieren« soll.“™8

Freilich findet sich im selben 1. Korintherbrief auch bereits eine Liste
von »Funktioniren« der Gemeinde; ihr wenden wir uns jetzt zu.

27 Thr aber seid der Leib Christi,
und als Teil angesehen: Glieder.
28 Und diese hat Gott in der Ge-

meinde eingesetzt:

27 Opelg O€ éote odpoa XELOTOD
%ol HEAN Ex UEPOULG.

28 xoal obg™ pev®®

gbeto 6 beog
v 17} ExxAnoiq

TEGTOV ATTOGTOAOVG, erstens Apostel,
zweitens Propheten,

drittens Lehrer,

30 TEPOY TTPOPTOG,
TplTov SLdaoxdAoLG,

8 Hans Conzelmann, a.(S. 58, Anm. 85)a.O., S. 354.

49 Zur Ubersetzung des obg vgl. BDR § 293, 3¢) mit Anm. 11: ,8¢ anstelle eines
Demonstrativums (»relativer Satzanschlufl«), d.h. zu iibersetzen ist, als ob tottovc da-
stiinde.

5° Dem pév fehlt ein korrespondierendes 8¢, was in diesem Fall ,,ein mehr oder weni-
ger harter Verstof§ gegen den wohlstilisierten Satzbau® ist (BDR § 447, 2¢) mit unserm
Beleg in Anm. 15).
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gmeLto SLUVAUELG,
gmerta Yoplopota LopdTwy,

avtiAaueLg, ™

xvBepvnoetg,”*

YEVN YAWOG®VY.

29 U7 TAVTEG ATTOOTOAOL; UN TTOLV-
TEG TTPOPTTAL; U] TTAVTEG ILIATHO-
Aot; um TTAvTEG SUVAVELS;

30 U7 TAvTeEg yoplopotor Exovaty
lopaTwy;

UM TTAVTES YADOOOLS AAAODOLY; U]
TAYTEG JLEPUNVEVOLOLY;

31 {nAoDTE O TO YOLPLOUOTO TO UEL-

87

ferner Krafterweise',

ferner die Gnadengaben der Hei-

lung,

Hilfeleistungen,

Fihigkeiten zur Gemeindeleitung,

Sorten von Zungenreden.

29 Sind etwa alle Apostel? Sind et-
wa alle Propheten? Sind etwa alle

Lehrer? Sind etwa alle — was nun?™+
30 Haben etwa alle die Gnaden-

gabe der Heilung?

Reden etwa alle in Zungen? Uber-

setzen etwa alle?

31 Trachtet aber nach den grifle-

Covar. ren Gnadengaben.

X >k X

S eltsam nimmt sich der Erwihnung der Apostel als Nr. 1 unserer Liste
aus, heiflt es doch ausdriicklich: obd¢ &0eto 6 Oeoc év 17 éxxinoia
(hous etheto ho theos en te ekklésia) — wo hat Gott denn Apostel in der
Ekklesia eingesetzt?, mufl man sich doch fragen.’

153 Mit den duvéperg indert sich der Charakter unserer Liste: Zuvor waren ja »Amter«
genannt worden, jetzt hingegen sind es Dienstleistungen an der Gemeinde, um einen
Ausdruck von Hans Conzelmann aufzugreifen (a.a.O., S. 254). Hier konnte das oben
vermifSte 3¢ vielleicht hingehéren.

Paulus denkt bei den Suvépeig an Wunder, die in der Gemeinde geschehen.

5t Das Wort dvtiAnudtg ist im Neuen Testament Hapaxlegomenon. Bei Bauer/Aland
wird als Bedeutung »Hilfe« angegeben, fiir den Plural an unserer Stelle dann »Hilfelei-
stungen« vorgeschlagen (Sp. 148).

52 Auch bei xvpépwnotg haben wir es mit einem neutestamentlichen Hapaxlegome-
non zu tun. Die Bedeutung gibt Bauer/Aland, Sp. 927 mit »Leitung« an. Fiir die Uber-
setzung des Plurals xvBepviioeig an unserer Stelle wird ,,Beweise d.[er] Fihigkeit z.[ur]
Fithrung in d.[er] Gemeinde® vorgeschlagen.

54 Das ,was nun?“ soll keine Ubersetzung sein, sondern meine Ratlosigkeit ausdriik-
ken. Hans Conzelmann rettet sich mit ,,(Tun) etwa alle Wunder?“, aber das verbietet sich,
da man dann einen Akkusativ briuchte, Suvdypeic ist aber Nominativ (a.a.O., S. 248).
Man wird von einem Anakoluth sprechen; gleich danach in v. 30 besinnt sich Paulus
auf die fehlende Syntax und fiigt als Verbum &ovow ein, um dem Mangel abzuhelfen
— aber eben: zu spit!

55 Die Kommentare zum 1. Korintherbrief, die in meinem Regal stehen, werfen diese

Frage der Einfachheit halber gar nicht auf:
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I. ATTOGTOAOL

(apostoloi)



2. TEOPTiTot

(prophétai)
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Bei der Lektiire des 1. Korintherbriefs gewinnt man jedenfalls nicht
den Eindruck, daf} Paulus sein Amt als Apostel in der Gemeinde in Ko-
rinth verorten mochte. Vielmehr steht er dieser Gemeinde, die er selbst
gegriindet hat, gegeniiber, wie wir an mehreren Stellen gesehen haben.”

Auch die beiden Listen der yopiopota (charismata) in 1Kor 127 und
in Rém 12 lassen jeweils den Eintrag dmdotorog (apostolos) vermissen.
Dies ist kein Zufall: Das Amt des Apostels ist eben kein Gemeinde-Amt.
Interessant ist in diesem Zusammenhang die Beobachtung, daf in Rém
12,6—7 die beiden Funktionen genannt sind, mit denen wir es hier im
folgenden zu tun haben, die des Propheten und die des Lehrers — aber
das in unserm Text diesen beiden vorangestellte Apostelamt begegnet
weder in der Liste aus R6m 12 noch in der Liste 1Kor 12,4—11.

% % X

Damit kommen wir zur zweiten Gruppe von Funktioniren, den Pro-
pheten (mpogfiton [prophétai]). Die Zusammenstellung und Rei-
henfolge der Gruppen 2 und 3, Propheten und Lehrer, ist vorpaulinisch,
wie der Text Apg 13,1 beweist, den wir gleich im Zusammenhang mit
den Lehrern noch niher in Augenschein nehmen werden. Hier handelt
es sich um eine Liste der fiihrenden Mitglieder der christlichen Gemein-
de im Antiochien am Orontes der 40er Jahre — vielleicht zehn Jahre vor
unserm 1. Korintherbrief —, die als »Propheten und Lehrer« gekennzeich-

net werden.'s

Johannes WeifS: Der erste Korintherbrief, KEK'V, Géttingen 1910, Nachdr. 1977, S. 307—
308.

Hans Lietzmann: An die Korinther I/II. Erginzt von Werner Georg Kiimmel, HNT o,
Tiibingen 51969, S. 63.

Hans Conzelmann, a.(S. 58, Anm. 85)a.O., S. 253—254.

Peter Arzt-Grabner/Ruth Elisabeth Kritzer/Amphilochios Papathomas/Franz Winter: 1. Ko-
rinther. Mit zwei Beitrigen von Michael Ernst, unter Mitarbeit von Giinther Schwab
und Andreas Bammer, Papyrologische Kommentare zum Neuen Testament 2, Gottin-
gen 2006, S. 427 mit den Verweisen auf den Kommentar zu 1,1 und 1,2 — wo sich nichts
findet.

56 Vgl. etwa die Ausfithrungen in Kapitel 3 (oben S. 63-65), wo Paulus sich rithme,
das Fundament der Gemeinde gelegt zu haben: Hier erscheint der Apostel als sachkun-
diger Architeke, der die Gemeinde griindet.

57 Diese haben wir uns in diesem Paragraphen angesehen, vgl. oben S. §8—63.

58 Bezeichnenderweise ist von Aposteln gar keine Rede, obgleich doch unter den Ge-
nannten mindestens Paulus und Barnabas dieses Titels gewiirdigt werden kénnten.

Allerdings ist in diesem Zusammenhang zu bedenken, daf} der Verfasser der Apostel-
geschichte den Titel »Apostel« fiir die Zwdlf reserviert hat, vgl. Apg 1,15-26, besonders
die Verse 21—22. Das hitte gegebenenfalls dazu fiihren kénnen, daf§ er aus seiner Vor-
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Im Unterschied zu den zuvor besprochenen Aposteln haben wir mit
den Propheten in der Tat Leute vor uns, die im Rahmen der korinthi-
schen Gemeinde wirksam sind. Dies veranschaulicht der Vers 1Kor 14,29,
wo Paulus davon spricht, daff im Gottesdienst zwei oder drei Propheten
reden sollen, nicht aber alle (es scheint in Korinth also mehr als zwei oder
drei davon gegeben zu haben).”™ Der Prophet wirkt offenbar im Rah-
men des korinthischen Gottesdienstes; die zusitzliche Anweisung, wo-
nach die andern (die prophetische Rede) beurteilen, im Neudeutschen:
evaluieren sollen, legt die Vermutung nahe, dafd auch die Propheten ganz
unterschiedliche Auffassungen zu artikulieren pflegten.

Gerhard Friedrich hat die folgende Definition versucht: ,,Urchristliche
Prophetie ist die aus Inspiration herausgeborene Rede charismatischer
Verkiindiger, durch die der Heilsplan Gottes mit der Welt und der Ge-
meinde wie auch der Wille Gottes im Leben des einzelnen Christen be-
kannt wird. Der Prophet kennt etwas von den gottlichen Geheimnissen
(1K 13,2 ...), ihm ist der Heilswille Gottes mit den Heiden offenbar (Eph
3,5f). 1

Im Unterschied zu den zuerst genannten Aposteln bilden die Prophe-
ten also ein wirkliches Gemeindeamt, wie auch aus den Listen der xopio-
woto (charismata) hervorgeht, die zwar von Aposteln nichts wissen, aber
sehr wohl die Propheten bzw. die Prophetie nennen: 1Kor 12,10 wird die
npomteio (prophéteia) ebenso genannt wie Rém 12,6, wo sie die Liste
der yopioparta (charismata) sogar erdffnet.”

X X X

AZ der dritten Stelle nennt Paulus dann die Lehrer (8i8doxonor [didas-
aloi]). ,Auf dem papyrologischen Hintergrund ist zu iiberlegen, ob
folgende Aspekte auf den dddoxoog [didaskalos] der christlichen Ge-
meinde anzuwenden sind: dieser kénnte gleichsam als »Elementarlehrer
der Katechese« fiir die Vermittlung der Grundkenntnisse des christlichen
Glaubens oder als Lehrmeister fiir das Erlernen der notwendigen Fihig-
keiten zu einer spiteren Titigkeit in der Mission zustindig gewesen sein,

lage das Wort »Apostel« streicht, um aus der Trias »Apostel, Propheten, Lehrer« das
verbliebene »Propheten und Lehrer« zu machen. Doch das ist spekulativ.

B9 mpopTtal ¢ 3o §) Tpelg Aaheltwaony, xal ol GAAOL JLAXPLVETWOOV.

19 Gerhard Friedrich: Art. mpoging xth. D. Propheten und Prophezeien im Neuen
Testament, ThWNT VI (1959), S. 829-863, Zitat S. 849, Z. 38—43.

1t Die unterschiedliche Reihenfolge der aufgezihlten yopioparo kénnen wir in die-
sem Zusammenhang freilich nicht diskutieren.

3. St3AacxaAOL

(didaskaloi)
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was wiederum der Vermittlung geistiger Bildung bzw. eines Handwerks
entspriche. Die Tatsache, dass Paulus den di3doxarog [didaskalos] in sei-
ner Aufzihlung immerhin an dritter Stelle erwihnt, deutet aber darauf
hin, dass dessen Aufgaben — im Sinne eines jiidischen Rabbi — iiber die
eines »Elementarlehrers« hinausgingen, und gewissermaflen schlief3t sich
hier der Kreis: Wie dem »Schul-Lehrer«, der seine Schiiler in den elemen-
tarsten Dingen, nimlich in Lesen und Schreiben, unterweist, so kommt
auch dem »Gemeinde-Lehrer« durch die Vorbereitung der ihm Anver-
trauten auf eine christliche Lebensfithrung eine unverzichtbare Position
innerhalb seiner Gemeinschaft zu.“'¢?

Bemerkenswert ist, daf§ schon im (gleichzeitigen?) Rahmen der alten
Liste von Funktioniren der Gemeinde in Antiochien am Orontes neben
npo@itar (prophetai) auch 3i8doxarol (didaskaloi) genannt werden (Apg
13,1): Die Liste wird von Barnabas angefiihrt, am Schluff steht der uns
bekannte Paulus.'®

Besonders aufschluf3reich ist der Befund im lukanischen Doppelwerk:
Im Lukasevangelium haben wir — wenn ich richtig zihle — 17 Belege fiir
dddonarog [didaskalos], in der Apostelgeschichte hingegen lediglich ei-
nen einzigen. Dafd Lukas in seinem zweiten Buch ausschliefflich in 13,1
von du3doxohor [didaskaloi] spricht, scheint mir eine bemerkenswerte
Beobachtung zu sein. In Apg 13,1 heifit es: floov 8¢ &v Avtioyeia xotd
Ty oDoay éxxAnaioy mpoeTitor ol duddoxadol [ésan de en Antiocheia
kata tén ousan ekklésian prophetai kai didaskaloi] — danach folgt in v. 1b
die Liste von fiinf Minnern, angefangen bei Barnabas bis hin zu Pau-
lus. ,Dafl Lukas auf Quellen zuriickgreift — oder zumindest auf lokale
Traditionen — kann nicht begriindet bestritten werden. Ein Fallbeispiel
ist die Liste von Mitgliedern der Gemeinde des syrischen Antiochien in
13,I. Man erfindet eine Liste wie diese nicht — normalerweise. Wenn sie
Teil einer Inschrift wire (und nicht Teil eines literarischen Werkes), wiir-
den wir sie a/bum nennen und als ein urkundliches Zeugnis betrachten.
Sie fiihre alle Very Important Persons der christlichen Gemeinde des sy-

162 Peter Arzt-Grabner/Ruth Elisabeth Kritzer/Amphilochios Papathomas/Franz Winter,
a.(Anm. 155)a.O., S. 429 (verfafit von Ruth Elisabeth Kritzer).

' Im folgenden iibernechme ich eine Passage aus meinem Aufsatz zum Lernen im
Neuen Testament und bei den Apologeten (Peter Pilhofer: Von Jakobus zu Justin. Lernen
in den Spitschriften des Neuen Testaments und bei den Apologeten, in: ders.: Neues
aus der Welt der frithen Christen. Unter Mitarbeit von Jens Bérstinghaus und Jutta
Fischer, WMANT 195, Stuttgart 2011, S. 39—52; hier S. 44—45).
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rischen Antiochien in den 4oer Jahren des ersten Jahrhunderts auf.“*
Nehmen wir mithin die Liste selbst als authentisch, so muf$ dasselbe frei-
lich noch nicht fiir ihren Rahmen gelten.

Hier kommt nun der erwihnte Konkordanzbefund zum Tragen: 8t5d0-
xohog [didaskalos] begegnet in der Apostelgeschichte nur an dieser einen
Stelle. Alles spricht demnach dafiir, dafl i3doxonor [didaskaloi] in Apg
13,1 nicht lukanisch, sondern traditionell ist. Das a/bum der Very Im-
portant Persons der christlichen Gemeinde in Antiochien bestand mit-
hin nicht nur aus einer Liste von fiinf Namen, sondern es enthielt auch
schon die Funktionsbezeichnung 8i8doxahog [didaskalos]." Diesen Tat-
bestand hitte man in dem Rengstorfschen Artikel auf S. 160 gern ver-
zeichnet gefunden. Stattdessen liest man dort: ,,Ag 13, 1 erscheinen sie
[die dwddoxoor didaskaloi] neben den mpofitar [prophetai]. Dabeti ist
zu beachten, daf§ die Ag 13, 1 genannten Minner wohl simtlich jiidi-
scher Abkunft sind, also in und mit dem Gesetz gelebt haben.“’” Diese
Auskunft erscheint im Rahmen des Artikels S18doxonoc [didaskalos] — sit
venia verbo — bizarr. Im Artikel 8i8doxarog [didaskalos] hilt Rengstorf es
nicht fiir der Rede wert, dafd der Begriff Hapaxlegomenon in der Apostel-
geschichte ist, sondern verbreitet sich lieber iiber die jiidische Herkunft
der ,genannten Minner® ... . Minner jiidischer Herkunft begegnen in
der Apostelgeschichte des Lukas zuhauf — die Zeit dieses Vortrags wiir-
de schwerlich hinreichen, sie alle aufzuzihlen —, Si8doxohog [didaskalos]
aber steht nur in 13,1. Dazu hitte der Benutzer des Rengstorfschen Arti-
kels gern etwas gelesen; die jiidische Abkunft der ,genannten Minner®
erscheint im Rahmen eines Artikels dwdd&oxoanog [didaskalos] nicht der
vorrangigen Erérterung bediirftig.

164 Peter Pilhofer: Was wufSte Lukas iiber das pisidische Antiochien? in: ders.: Die frii-
hen Christen und ihre Welt. Greifswalder Aufsitze 1996—2001. Mit Beitrigen von Jens
Borstinghaus und Eva Ebel, WUNT 145, Tiibingen 2002, S. 113-122; hier S. 117.

' Die aufwendige Analyse von Alfred E Zimmermann: Die urchristlichen Lehrer, Stu-
dien zum Tradentenkreis der dt8doxoror im frithen Urchristentum, WUNT 2/12, Tii-
bingen 1984, S. 123-134 fiihrt zu demselben Ergebnis: ,,Lukas hat den Begriff traditionell
vorgefunden; denn er zeigt ja sonst nirgends Interesse fiir christliche Lehrer ... “ (S. 134).

166 Jch beziehe mich auf den einschligigen Artikel im Theologischen Worterbuch
zum Neuen Testament, der in der Aufsatzfassung dieses Textes schon zuvor kritisiert
worden war (Karl Heinrich Rengstorf: Art. 81doxw xtA., ThWNT II [1935], S. 138-168).

17 Karl Heinrich Rengstorf, a.a.O., S. 160, Z. 31-33.
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Als Zwischenergebnis kénnen wir einstweilen festhalten: Lukas kennt
in der Apostelgeschichte den Stand ortsfester christlicher Lehrer — aber
offenbar nur fiir die Gemeinde in Antiochien in ihrer Friihzeit."®® Das ist
umso merkwiirdiger, als es den Stand der Lehrer schon eine Generation
zuvor in den paulinischen Gemeinden gab, wo er offenbar fest etabliert
war.

X % X

evor wir nun gleich auch ein Ergebnis in bezug auf Paulus und seine

Gemeinden formulieren, miissen wir uns in aller Kiirze noch dem
Priskript des Philipperbriefs zuwenden, das aus dem Rahmen aller an-
dern paulinischen Priskripte herausfillt und insbesondere in einer Dis-
kussion der Frage nach »Amt und Gemeinde« nicht iibergangen werden
kann.

1 Paulus und Timotheos, Sklaven
Christi Jesu, an alle Heiligen in
Christus Jesus, die in Philippoi

I [TadAog xor Tipdébeog SobAoL
Xptotob ‘Inood maoly Tolg oryiotg
v XpLot®d 'Inood toig odaoty év OLa-

(TCTTOLS LY ETILOXOTTOLG KOl JLOXO-
Volls

2 Yot OUIY xot glpNyn aro Heod
TOTPOG NUGY %ol xvpiov ‘Ineod
XpLoTo.

sind, mit den Episkopoi und Dia-
konen:

2 Gnade sei mit euch und Friede
von Gott unserm Vater und dem
Herrn Jesus Christus.

Die superscriptio und die saluratio sind ganz konventionell und bediirfen
in unserm Zusammenhang keiner Erérterung. Was uns als Kenner der
Listen der yoptopoto (charismata) aus 1Kor 12 und aus Rém 12 iiber-
rascht, sind die &nioxomor xol diémovor (episkopoi kai diakonoi) in der
adscriptio, die hier neben ,allen Heiligen in Christus Jesus, die in Philip-
poi sind® eigens genannt werden. Wie das?

Um bei den énioxomor (episkopoi) anzufangen: Von solchen Amtstri-
gern haben wir noch nichts gehort, und das war auch nicht Nachlis-
sigkeit oder bibelkundliche Ignoranz, kommen &nioxomror (episkopoi) in
den paulinischen Briefen doch — abgesehen von Phil 1,1 — an keiner Stelle

168 Ahnlich verhiilt es sich mit den Stéxovor, die zur Zeit der Abfassung der Apostelge-
schichte doch wohl etabliert waren, in dem lukanischen Buch aber nirgendwo erwihnt
werden (auch nicht in Apg 6 ...).

Das Verbum 3t8¢oxw begegnet in der Apostelgeschichte 16 Mal, aber kaum so, dafl
man es fiir irgendeine Art von »Schulbetrieb« in Anspruch nehmen kénnte.

sR
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vor. Ein Blick in die Konkordanz zeigt zudem, da das Wort auch sonst
im Neuen Testament nur sehr spirlich verwendet wird (funf Belege ins-
gesamt, einschliefflich unserer Stelle aus dem Priskript des Philipper-
briefs).” Wir konnen daraus in jedem Fall schon einmal den Schluf}
ziehen, daf$ sowohl das Wort als auch das (in den spiteren Schriften des
Neuen Testaments) damit bezeichnete Amt eine allenfalls randstindige
Erscheinung sind.

Anders verhilt es sich mit den dwdxovou (diakonoi), die auch anders-
wo bei Paulus bezeugt sind. Namentlich genannt wird in der Grufiliste
des Romerbriefs Phoibe, die als Stéxovoc tfic Exxinoioc tiic év Keyype-
oig (diakonos tes ekklésias tés en Kenchreais) Diakonin der Gemeinde in
Kenchreai bezeichnet wird (Rém 16,1). In 1Kor 3,5 stilisiert Paulus sich
selbst sowie Apollos als Stéxovor, 8t &v émiotedoare (diakonoi, di’ hon
episteusate) Diakone, durch welche ihr zum Glauben gekommen seid.””°
Schliefflich wird Timotheos im 1. Thessalonicherbrief als Stéxovoc tod
000 (diakonos tou theou) bezeichnet (1'Thess 3,2). Insbesondere der zuerst
genannte Beleg aus Rom 16,1 scheint die Annahme nahezulegen, daf$ wir
es hier mit einem Gemeindeamt zu tun haben.”

Datfiir kénnte auch der Anfang der Liste in 1Kor 12,5 sprechen, wo so-
gleich als erstes Beispiel die diowpéoeig Stoxovidy (dibaireseis diakonion)

»Zuteilungen von Dienstleistungen® genannt werden. Dafiir spricht schlief3-

lich auch, daf§ in Rém 12,7 die Siaxovio (diakonia) ausdriicklich in der
Liste erscheint.

Als Zwischenergebnis nehmen wir folglich den Siéxovog (diakonos) in
unser Verzeichnis von Gemeindeimtern auf, das nunmehr die folgende
Gestalt erhilt: (Apostel), Propheten, Lehrer, Diakone.

19 Die nachpaulinischen Belege sind die folgenden: Apg 20,28 (eine recht erratische
Stelle); 1Tim 3,2; Tit 1,7; 1Petr 2,25.

7° In diesen Zusammenhang konnte man auch die Belege 2Kor 3,6 und 6,4 sowie
2Kor 11,15 und 11,23 stellen.

7" Dessen Existenz der Verfasser der Apostelgeschichte jedoch totschweigt: In der ge-
samten Apostelgeschichte haben wir nicht einen einzigen Beleg fiir 8téxovos. Die in
Apg 6 gewihlten Sieben werden zwar in Zwischeniiberschriften deutscher Ubersetzun-
gen gelegentlich als »Die sieben Diakone« bezeichnet, doch ist dies anachronistisch: Im
Text wird der Begriff »Diakon« eben gerade nicht benutzt. (Im Lukasevangelium fehlt
duéxovog ebenfalls: Selbst an solchen Stellen, wo die Quelle den Begriff anbietet, wird
er geflissentlich vermieden, wie man an Mk 9,35 und an Mk 10,43 sehen kann.)

Zwischen-
ergebnis

dLaxovog
in der
Apostel-
geschichte
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Mit diesem Zwischenergebnis kehren wir zu den érioxomol (episkopoi)
aus Phil 1,1 zuriick, die es uns nicht so leicht machen wie die Diakone.
Wer nach den Episkopen fragt, mufl als erstes die Beobachtung heraus-
streichen, dafl wir es hier mit einem Plural zu tun haben. Paulus griifdt die
Episkopen, nicht den Episkopos. Daraus ergibt sich sogleich: Was immer
diese Episkopen sein mdgen, Bischofe im Sinn der spiteren christlichen
Texte sind sie jedenfalls nicht, denn diese treten immer nur im Singular
auf, d.h. jede Gemeinde hat immer nur einen einzigen Bischof.’”>

Ich habe mich mit den Episkopen in Phil 1,1 in meiner Habilitations-
schrift ausfiihrlich befaflt und bin damals (Anfang der goer Jahre) zu
dem Ergebnis gekommen, daf§ wir es hier mit einem spezifisch philippi-
schen Amt zu tun haben.””? Ich habe damals das folgende Ergebnis for-
muliert:

»Was die Ausbildung dieses Titels gerade in Philippi (und
in dieser frithen Phase offenbar nur in Philippi) angeht, so
scheint mir dafiir das »rémische« Klima der Kolonie der ent-
scheidende Faktor zu sein. Mehrer andere Gemeinschaften
weisen gerade in Philippi ebenfalls singulire Titel von Funk-
tiondren auf: Dies legt die Vermutung nahe, daf§ sich auch
in der christlichen Gemeinde schon bald das Bediirfnis fiihl-
bar machte, den hier wie iiberall vorhandenen mpototdpevor
[prohistamenoi]'7* einen klangvollen Titel beizulegen.“'7s

Heute”® fige ich hinzu, was ich damals unbegreiflicherweise iibersehen
habe: Es waren zur Zeit des Philipperbriefs in Philippoi zwei Episkopen
und zwei Diakone in Amt und Wiirden."””

Philippoi war eine Kolonie, und auf diesen Status waren die Bewohner
stolz. Paulus trigt diesem Phinomen in vielerlei Hinsicht Rechnung, wie

7> Ich sehe hier von Ausnahmen ab wie der, daff es einen Gegenbischof gibt, der dem
amtierenden Bischof sein Amt streitig macht.

73 Peter Pilhofer: Philippi. Band I: Die erste christliche Gemeinde Europas, WUNT
87, Tiibingen 1995, S. 140-147.

74 Zur falschen Interpretation von 1Thess 5,12 in Philippi I vgl. schon meine spite
Einsicht oben, S. 84, Anm. 144.

75 Peter Pilhofer, a.a.O., S. 147.

7¢ Sonntag, 22. November 2015, Totensonntag.

77 Das mufite Paulus im Priskript nicht eigens erwihnen, denn fiir die Adressaten
war es auch so klar.
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Abbildung 4: Die erste Inschrift aus Philippi (Detail): Ein duovir

ich in Philippi I mich zu zeigen bemiiht habe. Hier fiihre ich nur ein Bei-
spiel an: In 4,15 nennt Paulus die AdressatInnen ®uknrioror (Philippésioi)
— das sieht zwar wie ein griechisches Wort aus, ist aber gar keins. Viel-
mehr handelt es sich um eine Art Transkription des lateinischen Phil-
ippenses. Das griechische Wort fiir die Einwohner von Philippoi lautet
vielmehr ®nnnede (Philippeus), im Plural Ounrneic (Philippeis).” Es
kann kein Zweifel daran bestehen, daf$ Paulus damit dem rémischen Mi-
lieu in Philippoi Rechnung tragen will.

Das tat auf ihre Weise auch die Gemeinde selbst, die sich — nahelie-
genderweise — hinsichtlich ihrer Organisation an dem orientierte, was
in ihrer Stadt tiblich war. Als Kolonie war Philippoi genauso organisiert
wie Rom, das heiflt, alle Beamten gab es doppelt. In Rom gab es im-
mer zwei Quistoren, zwei Adilen, zwei Pritoren und zwei Konsuln und
schlieflich auch noch zwei censores. Entsprechend ist auch die Amter-
laufbahn in Philippoi organisiert, wo beispielsweise aediles und duumuviri
epigraphisch belegt sind.””® Die duumviri sind die obersten Beamten der

78 Vgl. dazu niherhin meine Diskussion in Philippi I 116-118.
7 Vgl. dazu die oben abgebildete Grabinschrift aus Kavala, die erste Inschrift aus
Philippi tiberhaupt (Philippi II* oo1/Lo27; aus dem ersten Jahrhundert):

P(ublius) Cornelius Asper Atiarius Montanus
equo publico honoratus, item ornamentis decu-
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Stadyt, sie entsprechen den Konsuln in Rom. Dafl es sich dabei um zwei
Minner handelt, die dieses Amt jeweils innehaben, wird schon aus der
Bezeichnung des Amtes deutlich, die man im Deutschen mit »Zweimin-
ner« wiedergeben kann. Dafl die duumuviri im Doppelpack auftreten, ist
vielfach bezeugt und offenbar dem Verfasser von Apg 16 (er spricht im
griechischen Text von otpotnyot [stratégoi], was dem lateinischen duum-
viri entspricht) bekannt.

Was lag fiir die Gemeinde in Philippoi also niher, als sich nach diesem
Vorbild zu organisieren und zwei Episkopen sowie zwei Diakone an die
Spitze zu stellen?

Insgesamt ergibt sich, dafl die Episkopen nur in Philippoi vertreten sind
und daher in diesem Zusammenhang zu vernachlissigen. Fiir die andern
paulinischen Gemeinden haben wir die folgenden Amter ermittels: (Apostel),
Propheten, Lehrer, Diakonoi. Damit wollen wir uns fiir heute begniigen,
obgleich aus den beiden Listen in 1Kor 12 und in R6m 12 noch der eine
oder andere Funktionstriger ermittelt werden kénnte.

X % X

um Schluff werfen wir noch einen Blick auf die spiten Schriften des
Neuen Testaments, die uns eine ginzlich andere gemeindliche Or-
ganisation vor Augen stellen.”®® Diese ist gekennzeichnet durch Bischéfe
und Alteste — von beiden haben wir bei Paulus nichts, aber auch gar
nichts, gehort. Ich beziehe mich im folgenden auf den Kommentar zu
den Pastoralbriefen von Helmut Merkel.™
In seiner Einleitung hebt Helmut Merkel hervor, daff die Frage nach
den kirchlichen Amtern fiir die Pastoralbriefe zentral ist:

rionatus et Ilviralicis, pontifex, flamen divi Claudi Philippis,
ann(orum) XXIII h(ic) s(itus) e(st).

Publius Cornelius Asper Atiarius Montanus, ausgezeichnet mit einem
equus publicus, auch mit den ornamenta eines Ratsherren und eines Du-
umvir, Priester, Priester des vergéttlichten Claudius in Philippi, dreiund-
zwanzig Jahre alt, liegt hier begraben.

Zur Interpretation dieser Inschrift vgl. Philippi II* 2.

80 Vgl. dazu den oben auf S. 83 in Anm. 141 zitierten Artikel von Jiirgen Roloff. S. 526—
530: ,,Das Amtsverstindnis an der Wende zum 2. Jahrhundert® — die Datierung ist opti-
mistisch, wie das bei Roloff die Regel ist. Sachgemifer wiire, von der ersten Hilfte des
zweiten Jahrhunderts zu sprechen. Doch das nur am Rande.

81 Helmut Merkel: Die Pastoralbriefe, NTD 9/1, Géttingen und Ziirich 1991.
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,Zum einen wird das Altestenamt vorausgesetzt (1. Tim 4,14;
5,175 Tit 1,5), dessen fritheste Spuren in der Jerusalemer Ge-
meinde (Apg 15,2.4.22f; 21,18) und in anderen judenchristli-
chen Gemeinden (Apg 11,30; 14,23; Jak 5,14) zu finden sind.
Zum anderen gibt es in den Gemeinden der Pastoralbrie-
fe auch das Amt des Episkopos (Gemeindeleiter, »Bischof«)
und das der Diakone (1. Tim 3,1—7; Tit 1,7; 1. Tim 3,8-13);
diese Ordnung ist nur aus dem paulinischen Missionsgebiet

belegt (Phil 1,1).“"*>

In seinem Exkurs zum Thema ,Das kirchliche Amt in den Pastoralbrie-
fen“® fithrt Helmut Merkel das dann niher aus;

,Die Pastoralbriefe nennen vor allem drei kirchliche Amter:
Presbyter, Gemeindeleiter (»Bischof«) und Diakone. Am Ran-
de werden noch Propheten erkennbar; beim » Witwenstand«
handelt es sich mehr um eine karitative denn amtliche Ein-
richtung. Wenigstens umrifhaft sollen diese Amter in die Ge-
schichte der urkirchlichen Entwicklung eingezeichnet wer-
den. 184

Wir halten als Ergebnis fest: Die paulinische Ordnung der Gemeinde
hat sich nicht durchgesetzt. Um die Wende des ersten zum zweiten Jahr-
hundert spiegeln die Pastoralbriefe eine ganz andere Gemeindeordnung
wider. Zentral sind jetzt die Bischéfe und die Presbyter, von denen zur
Zeit des Paulus noch keine Rede war (aufler vielleicht in der ersichtlich
nicht paulinischen Gemeinde in Jerusalem.)

% % X

enigstens in Form eines Ausblicks soll abschlieffend noch kurz ein
Blick auf die weitere Entwicklung geworfen werden. Hier ist fest-
zustellen, dafy die Einfithrung des Bischofsamtes keineswegs glatt und
rasch verlief, wie die Korrespondenz des Ignatius von Antiochien zeigt.
Dieser Ignatius kimpft nimlich energisch fiir das Bischofsamt, wie aus

82 Helmut Merkel, a.a.O., S. 12. Die Behauptung in bezug auf Phil 1,1 trifft nicht zu,
vgl. dazu das soeben Ausgefiihrte. Doch vgl. dazu die Bemerkungen Merkels auf S. 91,
die als Begriindung fiir seine oben zitierte These gelten kénnen.

8 Helmut Merkel, a.2.0., S. 90—93.

84 Helmut Merkel, a.a.O., S. 90.

Ergebnis

Ausblick
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fast allen seinen Briefen erhellt. Leider ist die Datierung des Ignatius der-
zeit umstritten: Die traditionelle Datierung setzt ihn auf um 110, die neu
vertretene hingegen an das Ende des zweiten Jahrhunderts. Wire diese
neue Datierung zutreffend — wir kénnen das in unserm Zusammenhang
nicht diskutieren —, hitte sie das iiberraschende Ergebnis, dafd mehr als
zwei Generationen nach den Pastoralbriefen das Bischofsamt noch im-
mer nicht etabliert ist.

Aus der Reihe tanzen wieder einmal die Philipper: Waren sie — wir
haben es gesehen — schon zur Zeit des Paulus mit zwei Episkopen geseg-
net, so lehnten sie das monarchische Bischofsamt in der Folgezeit konse-
quent ab mit dem Erfolg, daf§ sie noch Mitte des zweiten Jahrhunderts
keinen Bischof ihr eigen nannten. In der Phase von 110 bis 140 haben
sie sich zwar zu Presbytern bequemt (einer aus ihrer Reihe, Valens, ist zu
Beriihmtheit gelangt, weil er Geld auf die Seite gebracht hat), aber sie
besitzen keinen Bischof, der diesem Presbyterium gegeniiber- oder sogar

vorsteht.™s

(23. XI. 2015 um 10.10 Ubr)

5 Vgl. dazu im einzelnen mein Polykarp-Kapitel in Philippi I 206228 mit dem Er-
gebnis: ,Die Gemeinde hat sich in der Zeit zwischen Paulus und Polykarp insofern
veridndert, als man die ihr eigentiimlichen leitenden Funktionire nicht mehr énioxorot,
sondern mpeoPitepor nennt. Damit hat man sich dem kirchlichen Sprachgebrauch an-
gepafit. Diese Anpassung an die allgemeinen kirchlichen Gepflogenheiten geht aber in
Philippi in der ersten Hilfte des zweiten Jahrhunderts noch nicht so weit, daf§ man sich
iiber das Gremium der mpeofdtepor hinaus auch einen Bischof zugelegt hitte. (S. 228).



