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q m Ende der Auslegung von 1Thess 4,13-18 blicken wir noch ein-

al zuriick. Die Vorstellung, die sich aus unserm Text beziiglich der
»personlichen Eschatologie«, wie man das nennen kénnte, ergibt, ist also
die: Wer tot ist, ist tot. Das gilt auch fiir die vexpot év Xpiot® (nekroi en
Christg). Auch sie miissen bis zur Parusie warten. Erst dann erfolgt die
Auferstehung. Bis dahin ist nichts. Ein Zeugnis fiir diese Anschauung
(aus spiterer Zeit) liefert uns ein christlicher Grabstein aus Thessaloni-
ki.# Diese Inschrift wird von Charles Edson auf das vierte Jahrhundert
oder spiter datiert; Feissel hingegen pladiert fiir eine frithere Ansetzung
und gibt ,vers 325-350?“. Die Datierung ist fiir unseren Zusammenhang
jedoch nicht von entscheidender Bedeutung.

Interessant ist, dafl diese Inschrift von der paulinischen Eschatologie
geprigt ist, insofern als in Z. 9 damit gerechnet wird, dafl die Verstorbe-
nen &wg avaotdoews (heds anastaseds) ,bis zur Auferstehung® in ihrem
Grab ruhen, paulinisch gesprochen also: bis zur Parusie!

OAG(PBroc) KdMatog Flavius Kallistos,
6 (B)raonudtatog) énitpo-  der allerehrwiirdigste Verwal-
0 YWELwY de- ter der Giiter des Kai-
OTOTLX®Y ETT0(- sers, hat ge-
S NOEV TO XOWN- macht dieses Grab

THELOY TODTO €0~ fiir sich
¢ %ol T ovpPiw selbst und fiir seine Frau
€0TOD, &po BuyorTol zugleich auch fiir seine Tochter
Ewe BVOOTAGENC bis zur Auferstehung

10 WVAUNG XG&ELY. der Erinnerung halber.

In Z. 1 der Inschrift hat der Steinmetz sich vertan und das A von ®Ad-
(Brog) vergessen. Er oder sein Korrektor hat es dann tiber der Zeile hin-
zugefiigt.

In Z. 2 ist iiber der Zeile vor dem EIIITP ein Zeichen erkennbar, das
wie ein Akut aussieht: Es deutet an, dafl das Wort davor abgekiirzt ist.

4 Charles Edson: Inscriptiones Thessalonicae et viciniae, IG X 2,1, Berlin 1972, Nr.
3s1. Erneut ediert bei Denis Feissel: Recueil des inscriptions chrétiennes de Macédoine
de III¢ au VI€ siecle, BCH Suppl. 8, Athen/Paris 1983 als Nr. 120. Hier auch die im
folgenden nachgedruckte Photographie als P1. XXV.
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Ne 120.
Abbildung 6: Erste Grabinschrift aus Thessaloniki
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Abbildung 7: Zweite Grabinschrift aus Thessaloniki

Dieses charakteristische &wg évaotdoews (heos anastasess) begegnet
auch auf einer noch ilteren christlichen Inschrift, die Edson in das zwei-
te oder dritte Jahrhundert datieren méchte, wihrend Feissel um 300 als
Datum vorschlige.+

Kobéxepoc Moxed6- Kalokeros (hat) fiir Makedon
vt x& Swotyevig tolg  und fiir Sosigenia, seine
YALXVTETOLS YOVED- sehr geliebten El-
o 10 xowuntrpLov wg  tern, dieses Grab (errichtet),
5 AVOLOTEOEWC. (wo sie ruhen) bis zur Auferstehung.

Unter dem Wort &vootdoswe (anastaseds), welches die letzte Zeile der
Inschrift bildet, ist ein Fisch in den Stein gemeifSelt, wie die Abbildung
7 zeigt, das christliche Symbol schlechthin.®

Diese beiden Grabmaler aus Thessaloniki bezeugen genau die Vorstel-
lung, die Paulus in 1Thess 4,13-18 entwickelt. Die Christen aus Thessa-
loniki, die sich diese Grabsteine setzen lieflen, haben die Anschauung

# Es handelt sich dabei um die Inschrift Nr. 440 in der Sammlung von Edson, die
Nummer 119 bei Feissel.

# Zur Interpretation des Fisches (Délger zufolge ist es ein ,Stachelfisch®) vgl. Denis
Feissel, a.a.0., S. 117.
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festgehalten, die sich aus unserm Abschnitt ergibt: Die Toten sind tot,
auch die vexpol &v Xpiot® (nekroi en Chrsitg) sind tot. Dieser Zustand
dauert bis zur Parusie.

Paulus selbst hat freilich seine Vorstellung modifiziert, wie man einer-
seits dem 2. Korintherbrief (Kapitel 5), andrerseits dem Philipperbrief
(1,23) entnehmen kann, wo es kurz und biindig heiflt, dafl Paulus be-
gierig darauf ist, zu sterben, um dann mit Christus zu sein (thv &mbo-
ptoy Exwv eic To dvodboor kol oby XELotd eivor, TOAAD [Yop] pweAAoY
xpetooov) — hier ist also der ersehnte Endzustand, das mit Christus sein
(obv Xowot® eivon [syn Christg einai]) nicht auf die Parusie verschoben,
wie bei unserem Abschnitt im 1. Thessalonicherbrief, sondern es tritt so-
gleich mit dem Tod ein. Ahnlich ist auch die genannte Stelle 2Kor 5
zu interpretieren. Soll man daraus den Schluff ziehen, dafl schon Paulus
selbst aufgrund der Parusieverzégerung seine Anschauung aus 1Thess 4
modifiziert und weiterentwickelt hat?

b) 1Kor 15 — Das Kapitel von der Auferstehung
‘ X Jir haben in der vergangenen Woche den beriihmten Text 1Thess

4,13—18 studiert und versucht, aus der von Paulus verwendeten
Tradition die ilteste erreichbare Parusie-Vorstellung der frithen Christln-
nen zu rekonstruieren. Heute kommen wir zum zweiten Text in den
paulinischen Briefen, zu 1Kor 15, dem Kapitel von der Auferstehung, das
die bisherige eschatologischen Vorstellungen deutlich modifiziert.

Da es sich um ein au8erordentlich langes Kapitel handelt — die Kapi-
telerfinder hatten freilich keine andere Wahl —, ist es zweckmifig, sich
erst einmal eine Gliederung*® vor Augen zu stellen.

Mit Johannes Weifs nehme ich zwei Hauptteile an, deren erster das
Dafl der Auferstehung behandelt, wihrend der zweite der Frage nach-
geht, wie die Auferstehung erfolgt. Vor diese beiden Hauptteile hat Pau-
lus die grundlegende Passage 15,111 gestellt, die gleichsam als Einleitung
fungiert. Abgeschlossen wird das ganze durch einen kurzen Schlufd (v. 58).
Somit ergibt sich die folgende Gliederung:

4 Diese geht aus von der Gliederung im Kommentar von Johannes Weif¢ (die biblio-
graphischen Angaben finden sich in Anm. 55 auf Seite 127), und beriicksichtigt auch
den Kommentar von Hans Conzelmann, der in diesen Blittern schon hiufig zitiert wur-
de, vgl. etwa S. §8, Anm. 8s. Ich bezieche mich auf die von Conzelmann gewihlten
Abschnitte auf den Seiten 291 bis 351. Auflerdem bin ich fiir die Feingliederung dem
Kommentar von Andreas Lindemann: Der Erste Korintherbrief, HNT 9/, Tiibingen
2000, S. 324-325, verpflicheet.

Gliederung



Erster Abschnitt:
1Kor 15,1-11
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Einleitung | 15,1-11 | Die Auferstehung Jesu

Teil I | 15,1234 | Das Dal§ 8w (hoti) der Auferstehung
15,12-19 | Eine Auferstehung der Toten gibt es nicht
15,20-28 | Der Sieg Gottes iiber den Tod

15,29—34 | Die Vikariatstaufe

Teil IT | 15,35—57 | Das Wie nég (pds) der Auferstehung
15,35—49 | Der Auferstehungsleib
15,50—57 | Die eschatologische Verwandlung

Schlul | 15,58 | Ein kerniges Schluf§wort

Natiirlich kénnen wir in dieser Vorlesung nicht alle diese Abschnitte
behandeln, dafiir reicht die Zeit bei weitem nicht. Daher gehe ich so
vor, daf§ ich einzelne Passagen eingehender interpretiere, fiir die ande-
ren aber nur einen Uberblick versuche. Wir beginnen mit dem ersten

Abschnitt.
X >k >k

er wenden uns zunichst dem grundlegenden ersten Abschnitt zu,
1Kor 15,1-11, in dem Paulus die Auferstehung Christi in Formeln
aus der christlichen Tradition darstellt und deren Zeugen benennt; der
letzte der Zeugen ist Paulus selbst.

I Ywpilw? 8¢ Opiv, &dergoi, t0 1 Ich teile euch das Evangelium

edoyYéALoy & edMyyeAoduny Oulv,  mit, Briider, das ich euch verkiin-
O xol TopeAdPeTe, &v @ xal éoth-  digt habe, welches ihr auch ange-
XOLTE, nommen habt, in welchem ihr

auch steht,
2 3 00 xal owleobe, tivi Myw 2 durch welches ihr auch gerettet

¥ yvwpilw wird in der Regel auf Sachverhalte bezogen, die dem Adressaten noch
nicht bekannt sind. Wie die Fortsetzung zeigt, ist dies hier jedoch nicht der Fall, vgl.
Bauer/Aland, Sp. 326, s.v. yvwpilw, am Ende von 1.: ,xKor 151, wo es sich um schon
Bekanntes zu handeln scheint, ist y.[vwpi{w] am Platze wegen der, offenbar als etwas
Neues sich einfiihrenden, theoret.[ischen] Belehrung.®

Eine andere Moglichkeit, das yvwpilw zu interpretieren, wird unten S. 127 mit Anm.
55 besprochen.

sR
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edNYYEALOAUNY OUIV €l XOTEXETE,
EXTOG el Un €ixf) émotedoarTe.

3 TOEEDWXA YOO DUIY €V TPWTOLG,
0 %ol TTapéAofov, 6T XpLatog are-
Oovey OTEP TOV QUAOTIOV MUY
XOTOL TOG YOOLPAGS,

4 %ol OTL ETAQN, xol OTL EYNYEE-
To T NUEpq TT TELTN XOTA TOG
Yoopag,

5 ol 61t by Kned, cito toic
dwdexor

6 Emertor GSOn Emdve meEvTOXO-
ololg &dehpoic épanak, ¢E Gv ol
TAcioveg pHéVOLOLY EwG GETL, TLVEG
d¢ éxoluninooy:

7 Emevto 6ebn ToxdBw, elto Toig
ATTOGTONOLG TTAOLY!

8 Zoyotov® 3¢ mAvtwy womepel
T® ExTpwpaT? HEdn xapotl.>°

9 &Y® Yap cipl O EAAYLOTOG TRV
ATTOGTOAWY, OG 0UX ELPL IXAVOG KO-
Aetobol amdoToAog, OLOTL ESLWEN
™V éxxAnoiay T00 Oeod:

werdet, mit welchem Wortlaut ich
euch das Evangelium verkiindigt
habe, wenn ihr es festhaltet, es sei
denn, ihr wiret vergeblich zum
Glauben gekommen.

3 Ich habe euch nimlich haupt-
sichlich iiberliefert, was ich auch
iiberkommen habe, daf§ Christus
gestorben ist fiir unsere Siinden
nach den Schriften,

4 und daf$ er begraben wurde und
daf} er auferstanden ist am dritten
Tag nach den Schriften,

s und daf8 er dem Petrus erschie-
nen ist, danach den Zwolfen;

6 danach erschien er mehr als 500
Briidern auf einmal, von denen
die meisten bis heute leben, einige
aber sind entschlafen;

7 danach erschien er dem Jakobus,
danach allen Aposteln;

8 zu allerletzt aber erschien er
gleichsam wie der Mif§geburt auch
mir.

9 Denn ich bin der geringste un-
ter den Aposteln, der ich nicht
wert bin, Apostel zu heiflen, weil

ich die Gemeinde Gottes verfolgt
habe;

# Zu dem Adjektiv Zoyorog gibt es das Adverb ¢oydrwg, vgl. Bauer/Aland, Sp. 636,
s.v; daneben kann aber auch das Neutrum Zoyarrov als Adverb dienen, vgl. Bauer/Aland,
Sp. 636, s.v. €oyarog, 3.b., am Ende des Artikels.

4 Zur Ubersetzung des domepet 16 éxtpopot vgl. BDR § 268, in Verbindung mit

S 4536.

° Die paulinische Auffassung unterscheidet sich hier deutlich von der der Apostelge-
schichte: Nach Apg 1 enden die Erscheinungen des Auferstandenen mit der Himmel-
fahrt, 40 Tage nach Ostern (vgl. Apg 1,3). Diesem Fahrplan zufolge miissen alle Erschei-
nungen in diesen 40 Tagen untergebracht werden. Paulus weiff davon nichts und fiigt
seine Erscheinung — die sehr viel spiter anzusetzen ist — unbekiimmert als Schlufilicht

an die Zeugenliste an.
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10 Yottt 3¢ OeoD eipt 6 iyl xol 7
¥6pLg oadTOD 7 eig EUE OV XEVY] EYE-
vnin, AN TePLooHTEPOY DTV
TIAVTWY EXOTTLOT0, 00X €Y OF GA-
Ao M) xaplg Tod Beod [1] oLy €pot.

II €ite 0DV éyw eite éxeivol, ob-
TWEG XNPVOCOUEY %Ol OVTWE ETLO-
TEVOOTE.

Artikel I

10 aus Gottes Gnade aber bin ich,
was ich bin, und seine Gnade an
mir ist nicht vergeblich gewesen,
sondern ich habe mehr gearbeitet
als sie alle, freilich nicht ich, son-
dern Gottes Gnade in mir;

II sei es nun ich, seien es jene: So
haben wir verkiindigt, und so seid
ihr zum Glauben gekommen.

Grundlage der paulinischen Argumentation ,ist das iiberlieferte, von
Paulus wie der korinthischen Gemeinde unbezweifelt anerkannte Glau-
bensbekenntnis, das in V. ;-5 zitiert wird.“s" Das ist eine Parallele zu der
Passage aus 1Thess 4, die wir in der vergangenen Woche besprochen ha-
ben, wo Paulus auch einen solchen Glaubenssatz in v. 14a voranstellt, aus
dem dann die theologischen Folgerungen abgeleitet werden. Wir haben
bei dieser Gelegenheit auch bedacht, dafy der 1. Thessalonicherbrief in
Korinth geschrieben worden ist. Man mag sich vorstellen, dafy Paulus
dann auch in dieser Gemeinde die Auferstehung thematisiert hat; unser
Kapitel wire in diesem Fall eine spite Folge der Diskussion der Ausfiih-
rungen von IThess 4,13—18 in der Korinther Gemeinde.

Conzelmann hat unser Kapitel 1Kor 15 als ,eine in sich geschlossene
Abhandlung iiber die Auferstehung der Toten® charakterisiert.” Aus den
folgenden Ausfithrungen Conzelmanns fiige ich das folgende Stiick im
Wortlaut an, da es fiir unsere Uberlegungen von grundlegender Bedeu-
tung ist:

»S0 ist die Methode des Paulus, die Wirklichkeit der Toten-
auferstehung aus dem Credo zu begriinden, weit mehr als ein
formales Beweisverfahren. Vielmehr ist sie darin begriindet,
daf die Auferstehung selbst »in Christus« gesetzt ist. Christus
ist nicht nur der erste der Auferweckten, sondern ist fiir unse-
re Auferweckung konstitutiv: Die Toten werden »in ihm« le-
bendig gemacht werden. Aus diesem streng christologischen
Ansatz ergibt sich, daff Paulus nur iiber das Schicksal derer
nachdenkt, die »in Christus« gestorben sind. Denn nur die-
ses kann er aus Christus selbst ableiten bzw.: nur so greift

' Hans Conzelmann, S. 293.
2 Hans Conzelmann, S. 293.

40R
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er nicht iiber das Credo hinaus und gerit er nicht in freie
Spekulation. Um das apokalyptische Problem einer allgemei-
nen Auferstehung kiitmmert er sich — zumindest in 1Kor 15 —
nicht. Auferstehung ist fiir ihn kein Thema des Weltbildes,

sondern des Glaubens an Christus.“5

Die einleitenden Verse 1 und 2 fiihren in recht umstindlicher Weise zu
der Tradition hin, die Paulus ab v. 3 zitiert (wie weit diese Tradition
reicht, ist in der Literatur umstritten; in der Regel nimmt man v. 3—5 an,
wir kommen darauf gleich noch einmal zuriick). ,Der Abschnitt 15,1-11
beginnt insofern mit einer Paradoxie, als Paulus die Adressaten offenbar
tiber etwas informiert (yvwpilw dutv [gnarizo hymin]), was sie bereits ken-
nen, und zwar nicht nur in einer allgemeinen Tendenz, sondern sogar in
einem bestimmten Wortlaut (V. 2); dieser wird dann im Anschluf an
die den Traditionsprozef§ beschreibende Formel (V. 3a) in V. 3b—s un-
mittelbar zitiert ... “** Man entgeht der These von der Paradoxie, wenn
man das yvwpilw im Sinn von »erinnern« auffaflt, eine Bedeutung, die
das griechische Wort ,,sehr wohl haben® kann.* Man miif{te dann iiber-
setzen: ,Ich erinnere euch aber an das Evangelium usw.“ Johannes Weif3
pliddiert im tibrigen auch dafiir, das eixfj (¢ik¢) am Schlufl unseres Verses
nicht mit »vergeblich«, sondern mit »ins Blaue hinein« zu iibersetzen.®
Die Tradition, die Paulus ab v. 3b (von dem &t [hoti] ab) zu zitie-
ren beginnt, besteht aus den diirren Fakten des Todes und der Aufer-
stehung Christi’” sowie einer Liste von Auferstehungszeugen, die in v. 5
beginnt. Was zunichst den v. 3b angeht, so besagt die Tradition erstens,
dafl Christus fiir unsere Siinden gestorben ist, sowie zweitens, dafl dies
nach den Schriften xaté tég Yoagds (kata tas graphas) geschehen sei. Da

3 Hans Conzelmann, S. 294.

4 Andreas Lindemann, S. 326. Lindemann lif8t die umstrittene Formel mithin also
bis v. 5 reichen.

55 Johannes Weifs: Der erste Korintherbrief, KEK V, Géttingen 21910, Nachdr. 1977,
S. 345.

5 Johannes Weifs, S. 246. Damit ergibe sich ein deutlich anderer Sinn; dem mufS
man bei Gelegenheit genauer nachgehen. Es ist sehr erstaunlich, daf§ dieser Vorschlag
aus dem Jahr 1910 weder im Kommentar von Hans Conzelmann (1968!) noch im Kom-
mentar von Andreas Lindemann (2000!) erwihnt, geschweige denn einer Diskussion
fiir wert befunden wird. Wozu schreibt der Weifl das alles, wenn es dann niemand
aufnimmt?

7 Es ist durchweg von Christus, nicht etwa von Jesus die Rede.

V. I—2

V. 3
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dies nicht unser Thema ist, kdnnen wir beide Behauptungen hier einfach
konstatieren, ohne ihnen im einzelnen nachgehen zu miissen.”®

Der v. 4b ist parallel dazu gebaut: Auch in bezug auf die Auferstehung
am dritten Tag wird behauptet, dafl diese nach den Schriften xorér tég
Yooupd (kata tas graphas) geschehen sei.

Obwohl die KorintherInnen das alles schon wissen und auch — soweit
wir sehen — gar nicht bezweifeln, fiigt Paulus in v. sff. eine Liste von Zeu-
gen an. Diese setzt ein mit Kephas und den Zwélfen®; sie gehéren mit
grofler Sicherheit noch zu der urspriinglichen Formel v. 3b—s. Wie weit
dariiberhinaus die Formel noch reicht, ist immer wieder diskutiert wor-
den. In jedem Fall ist bemerkenswert, dafl von den Frauen, von denen
die Evangelien etliches zu erzihlen wissen, in dieser Liste an keiner Stelle
die Rede ist.°

»Wo sich die Erscheinungen abspielten, ist umstritten. Am ehesten ist
— fiir alle Erscheinungen, auch die von Paulus hinzugefiigten (natiirlich
aufler seiner eigenen) an Jerusalem zu denken.“®"

In v. 6 wechselt die Konstruktion: Bis einschliefilich v. 5 hatten wir lau-
ter Nebensitze, die simtlich mit &t (hoti) eingeleitet worden waren; der
Hauptsatz stand in v. 3a. In v. 6 beginnt nun ein eigenstindiger Haupt-
satz. ,Der Wechsel erklirt sich am einfachsten durch die Annahme, daf$
die Formel zu Ende ist und daf§ Paulus nun ihre Daten erginzt.“¢*

Vollig ritselhaft ist, wie sich die Gruppe der iiber soo Briider zu den
vorher und den nachher genannten Personen und Gruppen verhilt. Sind

die in v. s und in v. 7 Genannten zugleich Bestandteil der tiber 500 Brii-
der?

* Einige in Frage kommenden Stellen aus dem Alten Testament fithrt Andreas Linde-
mann, S. 330—331, an.

9 Dafd wir es mit einer Formel zu tun haben, die Paulus schon vorfand, bedarf nach
dem Gesagten keiner Begriindung. Man sieht es aber auch an Kleinigkeiten wie der
Tatsache, daf$ ot 33dexa bei Paulus sonst an keiner einzigen Stelle vorkommt, was wohl
auch gegen die Historizitit der markinische Uberlieferung spricht, wonach der Zwblfer-
kreis auf Jesus zuriickgeht (Mk 3,14-19).

Seiner Sache sicher ist sich Hans Conzelmann, S. 303: ,Dafd der Kreis erst nach dem
Tod Jesu entstand, zeigt schon die Zahl: daf§ Jesus »den Zwdlf« erschien.®

¢ Vegl. Mk 16,1-8; Luk 24,1-8.9—11; Mt 28,1—7.8-10; Joh 20,1—2.11-18.

" Hans Conzelmann, S. 303. Obgleich ich anderer Auffassung bin, diskutiere ich das
hier nicht, da es fiir unseren Zusammenhang ohne Belang ist.

2 Hans Conzelmann, S. 303. Eine andere Méglichkeit ist die Annahme, mit v. 6 be-
ginne eine konkurrierende Formel.
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Der vorpaulinische — im verstechnischen Sinn verstanden — Teil der Li-
ste schliefft mit v. 7, wo neben Jakobus auch »alle Apostel« genannt sind.
Bis hierher kénnte die von Paulus benutzte Tradition maximal gereicht
haben. Diese Auffassung vertritt etwa Johannes Weif3.® Der v. 7 steht
in Konkurrenz zu v. 5, wobei vor allem die Frage dringlich ist, wie sich
»alle Apostel« zu den Zwolfen verhalten. Das brauchen wir in unserm
Zusammenhang jedoch nicht zu erértern.

In v. 8 zihlt Paulus sich selbst als den letzten Auferstehungszeugen auf.
Die Liste ist damit geschlossen. Das ist sehr bemerkenswert, in zweifa-
cher Hinsicht: Zunichst die Tatsache, daf$ er sich als Auferstehungszeugen
anfiihrt, denn am Ostersonntag stand er nicht zur Verfiigung, und auch
in den Wochen und Monaten nach Ostern gewif$ nicht. Wir erfahren ja
sogleich in v. 9, daf er die éxxAnoio t0d 00D (ekklésia tou theou) verfolgt
hat — dazu mufl es diese Ekklesia erst einmal geben! Es mufd also ein
beachtlicher Zeitraum zwischen dem Osterereignis und der Erscheinung
vor Paulus liegen.

Sodann ist bemerkenswert, daf§ die Liste mit Paulus schliefdt. ,,Wenn
dies die letzte Erscheinung ist, so gehoren alle spitern Christus-Visionen,
weil sie nicht mehr als Beweise fiir die Auferstehung in Betracht kommen
konnen, fiir Paulus] in eine andre Kategorie.“*

Im folgenden v. 9 kommt Paulus vom Thema ab. ,Der Inhalt von
V. 9. 10 ist eine Digression; es ist daraus zu ersehen, wie gespannt das
Verhiltnis des P.[aulus] zu seinen Gegnern schon damals war, dafl er sich
so von seiner verletzten Stimmung aus dem Gleis werfen lifft. Um so
gewaltsamer ist die Riicklenkung zum Thema V. 11...“%

In v. 10 lduft Paulus ein weiteres Mal zu Hochstform auf, schreckt er
doch nicht vor der Behauptung zuriick, er habe mehr gearbeitet als sie
alle (6AA& tepLoodTEQOY ADTRY TTaVTWY Exoniaca [alla perissoteron auton
panton ekopiasa]). Conzelmann meint: ,»Mehr als sie alle« heifSt natiir-
lich nicht: als sie alle zusammen, sondern: als jeder einzelne von ihnen.“%
Da frage ich mit Conzelmann gegen Conzelmann: Warum niche?®” Pau-

3 Johannes WeifS, S. 351. Er spricht nicht von »Tradition«, sondern von mapddootg
und formuliert: ,Daf§ V. 6 ein neuer Satz beginnt, ist richtig, deshalb kann er aber noch
zur mapddootg gehoren® und konzediert erst bei v. 8: ,Mit V. 8 beginnt etwas Neues;
dies fiigt P[aulus] zu der mopddootg hinzu; jetzt wird er ausfiihrlicher.”

4 Johannes Weifs, S. 351.

& Johannes Weif5, S. 353.

6 Hans Conzelmann, S. 308.

¢ Wenn Conzelmann keine Lust hat, fragt er so seine Gegner, vgl. S. 305, Anm. 90.

V.7

v. 8

V. 9—I0



V. II

Ergebnis

Zweiter

Abschnitt:

1Kor 15,12-19
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lus hitte genauso behaupten kénnen, er habe doppelt oder dreimal so
viel gearbeitet als sie alle, mich hitte das in keiner Weise gewundert.
Der Unterschied zwischen Paulus und den andern spielt fiir den zen-
tralen Punkt aber keine Rolle (v. 11). Beide, Paulus wie seine Rivalen,
verkiindigen die Auferstehung Christi, sie ist die Basis des Glaubens der
Korinther. Auf diese werden sie hier noch einmal verpflichtet.

Wir kénnen also das folgende Ergebnis formulieren: Wie in 1Thess 4,14
beruft sich Paulus auch in 1Kor 15,111 auf das Beispiel Jesu (so im 1. Thes-
salonicherbrief) bzw. Christi (so im 1. Korintherbrief): Die Auferstehung
Jesu bzw. Christi wird weder in Thessaloniki noch in Korinth bezweifelt
und ist so die Basis fiir alles Weitere.

X Xk X
m zweiten Abschnitt (1Kor 15,12-19) wird deutlich, was Paulus iiber-
haupt veranlaflt, das Thema Auferstehung anzupacken. Im einleiten-

den Stiick v. 1—11 hatte man dariiber ja allenfalls spekulieren konnen. Jetzt
aber riickt Paulus mit der Sprache heraus:

12 i 3¢ Xptotog xnpvooetor 61t 12 Wenn aber Christus verkiin-

&x vexpdy &yfiyepton, midg Aéyou-  digt wird, daf§ er von den Toten

oty &y OUlv TLveg 6L auferstanden ist, wie sagen da bei
euch einige:

BvEoTaGLS VEXP®Y 00X EoTLY; »Eine Auferstehung der Toten gibt
es nicht«?

Die Auferstechungsleugner® in Korinth sind der Grund, warum Pau-
lus am Ende des 1. Korintherbriefs das Thema Auferstehung in Angriff

% Den Hintergrund zu erhellen, auf dem diese Leute in Korinth die Auferstehung
bestreiten, ist ein recht fruchtloses Unterfangen, vgl. dazu die Vorschlige, die Hans Con-
zelmann S. 309—311 diskutiert.

Dariiber hinaus ist zu nennen: Gerbard Sellin: Der Streit um die Auferstehung der
Toten. Eine religionsgeschichtliche und exegetische Untersuchung von 1. Korinther 15,
FRLANT 138, Gottingen 1986. Sellin méchte erweisen, dafl man die Auffassung der
Auferstehungsleugner in Korinth auf dem Hintergrund platonisch-philonischer Philo-
sophie verstindlich machen kénne, die Apollos aus Alexandrien nach Korinth gebracht
habe.

Sein Ergebnis in bezug auf v. 12 formuliert Sellin auf S. 290 wie folgt: Die Auferste-
hung ,wurde wegen ihres leiblichen Charakters abgelehnt. Gerade in der Sicht der Pneu-
ma-Soteriologie mufl der Leib mit dem Tode endgiiltig vergehen. Erlésung bedeutet
dann pneumatische Verwandlung der Seele, und der Tod ist nichts als ein Abstofien des
lastigen Leibes von der seit der Erlosung unsterblichen Seele.”

sR
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nimmt. Diese Gruppe war nicht nur damit unzufrieden, wie Paulus das
Thema in 1Thess 4,13-18 behandelt hatte — das gewif§ auch —, nein, sie
wollten von einer Auferstehung iiberhaupt nichts wissen. Im Riickblick
verstehen wir, wieso Paulus damit nicht mit der Tiir ins Haus fillt, son-
dern den Abschnitt v. 1—11 vorschaltet: Die Auferstehungsleugner leug-
nen zwar die Auferstehung der Christen, aber anscheinend nicht die
Auferstehung Christi.® Darauf will Paulus sie festnageln und zugleich
erweisen, daf dies eine in sich nicht konsistente Haltung ist.

Diese Leute miissen sich doch selbst sagen: Wenn es eine Auferstehung
gar nicht gibt — und das ist ja ihre These —, dann kann auch Christus
nicht auferstanden sein (v. 13).7°

Und daraus ergibe sich dann eine Reihe von Folgerungen, die Paulus
in den folgenden Versen 14-19 zitiert.

Mit diesem zweiten Abschnitt sind wir bereits in Teil I unseres Kapitels”,
der von 15,12 bis v. 34 reicht und ,,Das Daf§ étv (hoti) der Auferstehung”
zum Thema hat. Gegeniiber den Auferstehungsleugnern in Korinth er-
weist Paulus in diesem zweiten Abschnitt das Dafl der Auferstehung aus
der Auferstehung Christi: Wenn es einen Fall gibt — und den gibt es —, ist
die Existenz der Auferstehung mithin erwiesen.

X >k X

(6. XII. 2015 um 17.17 Uhr)

% Wir haben oben im Zusammenhang mit 1Kor 15,1-11 gesehen, daf§ Paulus zwar
in 1Thess 4,14 von der Auferstehung Jesu spricht, in unserer Passage hingegen von der
Auferstehung Christi, vgl. S. 130 oben.

7° Schén die Charakterisierung des Absatzes bei Johannes Weifs, S. 353: ,Und nun
beginnt ... V. 13-19 ein Spiel mit dem logischen Gesetz, daff ein allgemeiner negativer
Satz nicht aufrecht erhalten werden kann, wenn eine positive Ausnahme nachgewiesen
ist, oder dafd es nicht eine einzige Ausnahme geben darf, wenn die allgemeine Negation
aufrecht erhalten werden soll ... “ (Das kursiv Gesetzte im Original gesperrt gedruckt.)

7 Vgl. dazu die Gliederung von 1Kor 15, oben S. 124.

Ergebnis



