Sechster
Abschnitt:
1Kor 15,50-57

I0

I5
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Damit sind wir beim sechsten und letzten Abschnitt unseres Kapitels,
1Kor 15,50—57,"% angelangt, und wir stehen am Ende eines langen
Weges. »Die eschatologische Verwandlung« ist das Thema dieses letzten
Abschnitts, und neu zu dem Bisherigen kommt hinzu, dafl nicht nur
die Toten in einem neuen Gewand erscheinen werden, wie wir in der
letzten Sitzung vor Weihnachten gesehen haben, sondern auch die dann
bei der Parusie noch Lebenden. Auch dies bedeutet eine Modifikation
von 1Thess 4,13-18, wo ja weder in bezug auf die Auferweckten noch in
bezug auf die bei der Parusie noch Lebenden — in bezug auf die schon

gar nicht! — von einer Modifikation ihrer Seinsweise die Rede war.

5O TODTO O OMUL, &AdeApol, GTL'4°

o0pE xal oty Bootheioy B200 xAn-
povoufoor ob ddvotal, oddE 1
@bopa ™ apbopaoioy xAnpovopel.

ST {300 pLOTNELOY DULY AEY W' TTAY-
Teg 00 xounbnodueba, mavteg d¢
oAy nobueba,

52 &v aTOUw, &V LTt OQOOALOD,
év 11 €o)ATn OGATLYYL COATLOEL
Y&, xol oL vexpol €yepbnoovtoL
apboptol, xal Muelg aAhorynad-
pebo.

53 Oci yop T0 @HopTOY TODTO EVAV-
ocacbot apbapoiay xal t© Hynrov
T00T0 évdboaahol dbavaaioy.

54 6towv 0& TO PHaETOV TODTO Ev-
dvonton apbopoioy xal TO HynTov

so Das aber sage ich euch, Brii-
der:

Fleisch und Blut kann das Reich
Gottes nicht erben, auch erbt die
Verginglichkeit nicht die Unver-
ginglichkeit.

st Siche, ich sage euch ein Ge-
heimnis: Wir werden nicht alle
entschlafen, wir werden aber alle
verwandelt werden.

52 Im Nu, in einem Augenblick,
bei der letzten Posaune; denn die
Posaune wird ertonen, und die To-
ten werden auferstehen als Unver-
gingliche, und wir werden ver-
wandelt werden.

53 Denn es muf dieses Verging-
liche anziehen die Unverginglich-
keit und dieses Sterbliche muf$ an-
ziehen die Unsterblichkeit.

54 Wenn aber dieses Vergingliche
die Unverginglichkeit anzieht,

19 Zur Gliederung des Kapitels insgesamt vgl. die Ubersicht oben S. 124.
4° Es handelt sich hier um ein &t recitativum, vgl. dazu BDR § 470,1.

4 Fin Teil der handschriftlichen Uberlieferung hat stattdessen den Plural dtvavta.

Wer den Singular fiir urspriinglich hilt, sollte in der deutschen Ubersetzung des Verbs

dann auch am Singular festhalten.
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und dieses Sterbliche die Unsterb-
lichkeit anzieht, dann geschieht

das Wort, das geschrieben steht: ~ 25r
xoteTodn 6 Bdvortog eic vixoc. »Der Tod ist verschlungen in den
Sieg.
55 oD cov, Bévate, 10 vixog; Tod 55 Tod, wo ist dein Sieg? Tod, wo
oov, Bavorte, TO ®EvTpov; ist dein Stachel?“
56 t0 3¢ xévtpov t0d Bavdrov M §6 Der Stachel des Todes aber ist  30rR
bpoptio, 1 88 Stvourg tic bpap-  die Siinde, die Macht der Siinde
tlog 6 vouoc das Gesetz.
57 & 3¢ 0 ydpic @ Sdbévt - §7 Gott aber sei Dank, der uns
piv o vixog Sté T0b xvpiov uev  den Sieg gibt durch unsern Herrn
'Incod XpLotod. Jesus Christus. 3R
584 Gote, adeAol pov &yamn-  §8 Also, meine geliebten Briider,
Tol, ESpaiot'® yiveohe, dpetoxivn-  werdet bestindig, unerschiitter-
ToU*, meplooevovteg év 1@ pyw  lich, in dem Werk des Herrn alle-
TOO XLELOL TTAVTOTE, zelt hervorragend,
eiddtec 6L 6 x0moc LY 0dx oty in dem Wissen, dafl eure Arbeit 4R

XEVOG &V xLPLW.

nicht vergeblich ist im Herrn.

Der einleitende v. 50 gibt das Thema dieses Abschnitts an und fithrt da- v 50
mit iiber 1'Thess 4,13—18 an dem entscheidenden Punkt hinaus: ,,Das aber
sage ich euch, Briider: Fleisch und Blut kann das Reich Gottes nicht er-
ben, auch erbt die Verginglichkeit nicht die Unverginglichkeit.“’# Der

Singular 36vartow (dynatai)*® weist darauf hin, ,that obp€ %ol odpo [sarx

“> Der v. 58, das »kernige Schlulwort«, wie Johannes Weif§ formulierte, gehort zwar
nicht mehr zum sechsten Abschnitt, der mit v. 57 endet, wir nehmen ihn aber hier doch
mit hinzu, um das Kapitel insgesamt abzuschlieflen.

4 Das Wort é8paiog, »bestindig«, begegnet im Neuen Testament sonst nur noch in
Kol 1,23.

44 Das Wort é&uetoxivnrog ist im Neuen Testament Hapaxlegomenon.

S Joachim Jeremias: »Flesh and Blood cannot inherit the Kingdom of God« (ICor. xv
s0), NTS 2 (1955/56), S. 151159, jetzt in: ders.: Abba. Studien zur neutestamentlichen
Theologie und Zeitgeschichte, Géttingen 1966, S. 298—307, vertritt die Auffassung, dafl
hier von zwei unterschiedlichen Gruppen die Rede ist (dazu gleich mehr): , The thesis
which I would like to discuss is the negative one that the sentence »flesh and blood
cannot inherit the Kingdom of God« does not refer to the resurrection of the dead, but
is to be understood otherwise® (a.a.O., S. 151 = S. 298).

146 Vel. dazu oben die Anm. 141.
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kai haima] is taken as a single conception.“™#” Joachim Jeremias ist der
Ansicht, die Formulierung des Stiicks ot ol aipo Baoireioy 200 xAn-
povopfioor ob dVvartow (sarx kai haima basileian theou kleronomésai ou
dynatai) gehe nicht auf Paulus zuriick, sondern sei von diesem der Tradi-
tion entnommen; auch konne die Formulierung »Fleisch und Blut« nur
lebendige Menschen bezeichnen, keineswegs aber Tote. So ergibt sich:
»That means: the two lines of ». 50 are contrasting men of flesh and
blood on the one hand, and corpses in decomposition on the other.“™#*

Die beiden Zeilen bilden mithin nicht einen synonymen Parallelismus,
wie es auf den ersten Blick den Anschein hat, sondern einen syntheti-
schen Parallelismus:

o0 xol alpo Baotieioy Be0d xAnpovopfiool od dvortat,

o0O3E 7N eBopa Ty dpbapaoioy xAnpovopel.

Die erste Zeile bezieht sich demnach auf die bei der Parusie noch Le-
benden, die uns aus 1Thess 4,13—18 wohlvertraut sind, die zweite Zeile
hingegen auf diejenigen, die die Parusie nicht mehr erleben werden, weil
sie zuvor verstorben sind (auch diese Gruppe kennen wir aus 1Thess 4,13—
13).

In v. 51 ist zunichst von der ersten Gruppe die Rede, freilich in an-
derer Terminologie. Paulus spricht hier davon, daf§ wir nicht alle ent-
schlafen werden, rechnet also nach wie vor damit, dafd die Mehrheit der
Gemeinde und auch er selbst die Parusie noch erleben werden. Diese
Menschen nun werden nicht entschlafen, aber sie bediirfen dann bei der
Parusie einer Verwandlung, um nicht ihrerseits im Vergleich zu den Auf-
erweckten ins Hintertreffen zu geraten: mévteg 8¢ dAhorynoodpebo (pantes
de allagesometha), wir werden alle verwandelt werden; dies geschieht ge-

47 Joachim Jeremias, a.a.0., S. 151-152 = S. 299.

8 Joachim Jeremias, a.2.0., S. 152 = S. 299.

Ich benutze die Gelegenheit, auf eine Analogie des englischen und des griechischen
Sprachgebrauchs aufmerksam zu machen, auf die mich Herr Neidhardt nach der letzten
Sitzung vor Weihnachten hingewiesen hat: Wir haben in der letzten Sitzung gesehen,
daf$ im Griechischen strikt zwischen 6ép¥ und xpéoc unterschieden wird, also zwischen
»lebendem« und »totem« (zum Verzehr bestimmten) Fleisch. (Vgl. dazu in diesem Ma-
nuskript oben S. 152!) In bezug auf die englische Analogie schreibt Herr Neidhardt: ,,Im
Englischen unterscheidet man zwischen meat und flesh, wobei ersteres zum Verzehr be-
stimmtes (»totes«) Fleisch bezeichnet und letzteres lebendes Fleisch. Ferner unterschei-
det man bei meat zwischen Rindfleisch beef und Schweinefleisch pork.“ (e-mail vom
22. Dezember 2015 — herzlicher Dank an Herrn Neidhardt!)



§ 16 Eschatologie 161

mifd dem einleitenden Dictum: »Fleisch und Blut kann das Reich Gottes
nicht erben.«

Diese im Vergleich zu 1Thess 4,13-18 neue Idee fithrt Paulus mit dem
i80b pvothploy Ol Aéyw (idou mysterion hymin lego) gewichtig ein, so
dafl wir fragen miissen: Wo liegt nun das Geheimnis? ,, The statement
that the Pauline conception of the resurrection has not undergone fun-
damental mutations does not exclude the possibility that Paul has gained
new insights concerning the details. On the contrary, ». s1 indicates by
the words i8ob pvothpLoy Opiv Aéyw [idou mystérion hymin lega] that Paul
transmits to the Corinthians a new insight about the resurrection which
was disclosed to him by a revelation.“#?

Die Antwort auf diese Frage, so meint auch Jeremias, ergibt sich aus ei-
nem Vergleich unseres Textes mit seinem Vorldufer im 1. Thessalonicher-
brief und mit der jiidischen apokalyptischen Literatur. ,,We have seen
that nearly all that St Paul is saying about the nég /pds/ in vo. 50—2 has
its parallel in I Thess.iv.13—-17: the trump of God, the living and the dead
sharing simultaneously in the parousia, Paul including himself in the
»we« of the living, etc. But in I'Thess.iv nothing is said about the change.
As a matter of fact, the change at the parousia is not met with in the
Jewish apocalyptic literature. There, the conception is — as may be seen
for example from the Syriac Apoc. of Baruch xlix—li — that the dead are
raised in their earthly state. Literally Syr. Bar. l. 2. says »nothing being
changed in their appearance«.“s°

Das Neue, das v. 1 iiber den 1. Thessalonicherbrief und die jiidische Apo-
kalyptik hinaus bringt, ist die Verwandlung sowohl der Lebenden als auch
der Auferstandenen bei der Parusie. ) This, then, seems to be the myste-
ry, the new revelation: the change of the living and the dead takes place
immediately at the parousia.”

In v. 52 begegnen wir jedenfalls teilweise dem uns schon aus 1Thess
4,13—18 bekannten apokalyptischen Inventar, vor allem natiirlich der Po-
saune™”, die hier wie dort das apokalyptische Geschehen anzeigt: ,Im Nu,

ISI

9 Joachim Jeremias, a.a.0., S. 158 = S. 306.

50 Joachim Jeremias, a.a.Q., S. 159 = S. 307.

St Joachim Jeremias, a.a.Q., S. 159 = S. 307.

5* Fiir die Musiker sei wenigstens anmerkungsweise darauf hingewiesen, dafl hier
Vorsicht geboten ist: 1'Thess 4,16 ist nimlich einfach von der Posaune Gottes die Rede,
als ob es nur eine gibel!, hier jedoch erfahren wir, daff deren mehrere ertonen werden,
bezieht sich Paulus in v. 52 doch auf die »letzte« Posaune. Dies nur, damit nicht etwa

V. 52
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in einem Augenblick, bei der letzten Posaune; denn die Posaune wird
ertonen, und die Toten werden auferstehen als Unvergingliche, und wir
werden verwandelt werden.“ Dabei ist natiirlich die erste Gruppe sehr
viel kleiner als die zweite: In Thessaloniki waren — wenige Jahre vorher
— einige Gemeindeglieder (mindestens zwei) verstorben, in der erheblich
grofleren Gemeinde in Korinth mégen es mittlerweile ein paar mehr sein,
aber auch hier nur eine kleine Minderheit im Vergleich zu den noch Le-
benden. Diese Situation ist in der jiidischen Apokalyptik eine ganz und
gar andere: , Es ist klar, dass in der jiidischen Apokalyptik die paulinische
Ansicht von der grossen Uberzahl derer, die bei der Ankunft des Christus
noch am Leben sind, wihrend die Auferstehenden den weit kleineren
Teil bilden, keine Parallele haben kann. Denn der jiidische Apokalypti-
ker blickte auf eine vieltausendjihrige Geschichte seines Volkes zuriick,
und alle, die Israel je angehért hatten, sollten an dem Ewigkeitsreich
teilhaben. Im Verhiltnis zu der sich aus dieser Betrachtung ergebenden
ungeheuren Zahl derer, die auferstehen werden, mussten die beim Ein-
tritt der Endzeit Lebenden als ein kleiner Rest erscheinen: exigui autem
populi superstites erunt illis temporibus Ap Bar 142. Doch soll nicht uner-
wihnt bleiben, dass sich wenigstens dem Ausdruck nach eine Parallele
zu dem paulinischen fipeig ol mepreiépevor [hemeis hoi perileipomenoi]
findet; IV Esr 728 heisst es: revelabitur enim filius meus Messias cum bis,
qui cum eo sunt, et iocundabuntur, qui relicit sunt.“'

»Verse 53 gives the reason why they all, the dead and the living, are
to be changed. »For this corruptible must put on incorruption and this
mortal must put on immortality.« Again the two lines are by no means a
synonymous parallelism, but again, as in the preceding verses, the paral-
lelism is a synthetic one. The first line (3¢t yéip t0 @baptOV T0DTO €V3V-
oacBou dupbopaioy [dei gar to phtharton touto endysasthai aphtharsian])
speaks about that which is in decomposition, i.e. the dead, the second

jemand gleich beim ersten Posaunenton aktiv werden will: Es ist die letzte Posaune
abzuwarten!

Dem Apokalyptiker zufolge handelt es sich insgesamt um sieben Posaunen, vgl. Apk
8,2 und 9,14. Man braucht also nur mitzuzihlen, dann weiff man, was die Posaune
geschlagen hat ...

53 Ernst Teichmann: Die paulinischen Vorstellungen von Auferstehung und Gericht
und ihre Beziehung zur jiidischen Apokalyptik, Freiburg i.Br. und Leipzig 1896, S. 39.
Die Kursivierung der beiden lateinischen Zitate am Schlufy stammt von mir; im Ori-
ginal ist stattdessen das qui relicti sunt am Schluf§ des zweiten Zitats durch Sperrung
hervorgehoben.
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line (xoi t0 BvnTov todT0 évdoacbon dboavacioy [kai to thneton touto
endysasthai athanasian]) speaks about that which is facing death, i.e. the
liviﬁg. Both of them, the dead and the living, are subordinated to the 8¢t
[dei] of change, because only incorruptible and immortal eyes are able
and worthy to see God.“"*

Es sei an dieser Stelle darauf hingewiesen, dafy Hans Conzelmann im
Unterschied zu Joachim Jeremias durchweg von synonymen Parallelis-
men ausgeht, so insbesondere auch in diesem Vers: ,,Auch hier der Par-
allelismus synonym: 1o @0aptév [to phtharton] = to Ovntév [to thneton],
&pbapoio [aphtharsial = d0avacta [athanasial. Der Satz ist ja Begriin-
dung von V. 52. Es kommt immer noch auf die Gleichstellung beider
Gruppen an.“?

Es ist im Rahmen dieser Vorlesung nicht moglich, das Fiir und Wider
der Positionen von Joachim Jeremias und Hans Conzelmann zu erortern.
Daher beschrinke ich mich hier auf die Feststellung, dafl mir die Beur-
teilung der Parallelismen in unserm Abschnitt durch Joachim Jeremias
die sachgemifiere zu sein scheint.

Der Schriftbeweis v. 54—55 beruht auf einem Mischzitat; zuerst greift
Paulus v. 54b auf Jes 25,8, sodann in v. 55 auf Hos 13,14 zuriick. Der nicht
so bibelkundige Leser bemerkt nicht, dafl wir es mit zwei ganz unter-
schiedlichen Texten aus den Propheten zu tun haben. Doch sind derglei-
chen Mischzitate durchaus verbreitet, auf gar keinen Fall jedenfalls eine
Eigenheit des Paulus.”

,Es folgt nun V. 56 eine véllig aus dem begeisterten Ton fallende theo-
logische Glosse, die eine genaue Kenntnis der paulin.[ischen] Theologie
voraussetzt: »der Stachel des Todes«, durch den er die Menschen totet,
»ist die Siinde« (Rom 512), »die Macht der Siinde aber«, durch die sie an
die Menschen herankommt und Gewalt iiber sie gewinnt (R6m 7+£), »ist
das Gesetz«. Gewif$ kann P[aulus] das so geschrieben haben, aber dann
erst nachtriglich. Besser fafit man die Worte als eine fremde Exegese
auf.“»7

% % X

54 Joachim Jeremias, a.a.Q., S. 153 = S. 300-301.

55 Hans Conzelmann, S. 348.

15 Eine gute Ubersicht iiber die verschiedenen Uberlieferungen in der Hebraica und
in den verschiedenen griechischen Ubersetzungen bietet Hans Conzelmann, S. 349, auf
den hier der Kiirze halber verwiesen werden soll.

57 Johannes Weif5, S. 380.

V. 5455

V. 56



164

Zusammen-
fassung

Artikel I

ir fassen, wie gewohnt, den Ertrag der exegetischen Diskussion
fiir unsere Fragestellung abschlieflend zusammen. Dabei werden

wir ausnahmsweise tiber unsere Passage 1Kor 15,50—57 hinausgreifen, um

auch den Gesamtzusammenhang von 1Kor 15 zu wiirdigen.

1.

Auch der sechste Abschnitt, 1Kor 15,50—57, bringt Neues im Ver-
gleich zu 1Thess 4,13—18.

Nicht nur die Toten miissen bei der Parusie ihren derweil noch
staubigen Korper mit einem himmlischen vertauschen — das hatten
wir im fiinften Abschnitt, 1Kor 15,3549, als Neuigkeit festgehalten.

Auch die dann noch Lebenden stehen vielmehr vor einer Verwand-
lung ihres Leibes bei der Parusie. Denn »Fleisch und Blut kann das
Reich Gottes nicht erben.«

. Die Korinther waren auch mit dieser Modifikation nicht zufrie-

dengestellt, so diirfen wir annehmen, und daher sieht Paulus sich
in 2Kor 5 zu einem letzten Anlauf gedringt.

Grundsitzlich bleibt festzuhalten: Fiir das im Apostolikum ange-
sprochene Gericht: »von dort wird er kommen, zu richten die Le-
benden und die Toten« findet sich weder in diesem sechsten Ab-
schnitt noch sonst im 15. Kapitel des 1. Korintherbriefs auch nur
der leiseste Hinwelis.

Trotz aller Modifikationen des bekannten apokalyptischen Fahr-
plans aus 1Thess 4,13-18 bleibt Paulus diesem in 1Kor 15 im Prin-
zip verhaftet. Das wird sich freilich im Philipperbrief und dann in

2Kor § nachhaltig dndern, wie wir sogleich sehen werden.

Nicht nur die Korrespondenz mit den Korinthern nimlich wickelt
Paulus von Ephesos aus ab, sondern auch die mit den Philippern.
Dabher bildet der Philipperbrief unsere nichste Station.

X % X
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¢) Phil 1,23 — Individuelle Eschatologie oder neue Erkenntnis?
Manches spricht dafiir, dafd zwischen dem 15. Kapitel aus dem 1. Ko-

rintherbrief, das wir in den letzten Wochen diskutiert haben, und
dem 5. Kapitel aus dem 2. Korintherbrief, dem wir uns als nichstes zu-
wenden wollen, der Philipperbrief zu stehen kommt, aus dem uns zwei
kurze Passagen fiir unser Thema interessieren, Phil 1,23 und Phil 3,20-21.
Wir kénnen im Rahmen dieser Vorlesung die Einleitungsfragen, insbe-
sondere die Frage nach der Datierung, nicht erértern, daher stelle ich
TIhnen nur rasch meine eigene L3sung vor.

Ich verweise in diesem Zusammenhang (auch fiir die Begriindung im
einzelnen) auf mein rotes Buch. Demnach ist der Philipperbrief aus ei-
ner Gefangenschaft in Ephesos geschrieben. Diese gehort jedenfalls nicht
in die erste Phase der paulinischen Wirksamkeit in der Hauptstadt der
Provinz Asia. Daher liegt es nahe, die folgende Reihenfolge anzunehmen:
1. Korintherbrief, aus der Gefangenschaft dann der Philipperbrief (und
der Philemonbrief, der fiir unsern Zusammenhang keine Rolle spielt),

und abschlieflend dann die verschiedenen Teilbriefe des 2. Korinther-
briefs.’s®

21 &uol Y& 1o iy Xptotog xoi to 21 Denn fiir mich ist »Leben«

amoboavely x€pdoc.

22 ci 8¢ 10 iy év oapxi, ToDTO
uot xopmog E€pYou, xal TL olpvoo-
pot 00 Yvweilo.

23 ovveEyopoL O €x T®Y SO, TNV
emboploy Exwy eic T0 advoidool
xoil, oY XpLotd elval, ToOAAD [yop]
UOAAOV xpETGGOY

24 TO Ot émipévely [év] Tf] copxl
VoY xooTEQOY L’ LUBC.

Christus und »Sterben« Gewinn.
22 Wenn (es) aber (so ausgeht,
daf$ ich) im Fleisch leben (kann),
so bedeutet mir das Frucht der Ar-
beit — und ich weifd nicht, was ich
wihlen soll.

23 Von beiden Seiten bin ich aber
bedringt, einerseits habe ich den
Wunsch, zu sterben und mit Chri-
stus zu sein — das nimlich ist sehr
viel besser.

24 Mein Verbleiben im Fleisch
andererseits ist notwendiger um
euretwillen.™

8 Das wird in der zweiten Auflage des roten Buches — nicht zuletzt aufgrund dieser
Vorlesung — dann noch zu prizisieren sein. Vgl. Peter Pilhofer: Das Neue Testament und
seine Welt. Eine Einfiihrung, UTB 3363, Tiibingen 2010; hier Kapitel IV: Paulus in der

Asia.

59 Die Ubersetzung tibernehme ich aus meiner Vorlesung zum Philipperbrief.

Phil 1,21—24
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Paulus schildert in Phil 1,12—26 in ganz ungewdhnlicher Breite seine ei-
gene Situation im Gefingnis, vermutlich in Ephesos.”®® Dabei ist der
Ausgang seiner Affaire noch offen, wie wir der zitierten Versgruppe ent-
nehmen konnen.

Paulus sieht zwei mégliche Szenarien: Die Verurteilung zum Tod oder
der Freispruch, Zwischenmdglichkeiten sind anscheinend nicht denkbar.
In unserm Zusammenhang interessiert uns hier nur die erste Variante,
auf die Paulus in v. 23 zu sprechen kommt: ,Ich habe den Wunsch, zu
sterben und mit Christus zu sein — das nimlich ist sehr viel besser.

Als Kenner der bisherigen Aussagen des Paulus sind wir héchlichst er-
staunt: Wie will er denn jetzt schon mit Christus sein, wenn er zum Tod
verurteilt wird? Diese Moglichkeit sieht weder der einschligige Text aus
1 Thess 4,13—18 noch auch dessen Modifikation in 1Kor 15 vor. Beide Texte
stimmen vielmehr darin iiberein, daf} die Toten tot sind, auch die Toten
in Christus. Sie sind tot bis zur Parusie, erst beim Schall der Posaune
werden sie auferweckt werden. Und da ist ja noch eine Weile hin ...

Ganz unbefriedigend sind meine Ausfiithrungen zu diesem Vers in mei-
ner Vorlesung iiber den Philipperbrief.”" Daher sehe ich mich an dieser
Stelle gezwungen, meiner Schwachheit aufzuhelfen; ich fange also in be-
zug auf diesen Vers noch einmal neu an in der Hoffnung, daf das ei-
ner neuen Auflage der Philipperbrief-Vorlesung dereinst zugute kommen
moge.

Die klassische Losung fiir Phil 1,23 bietet Ernst Lohmeyer in seinem
Kommentar zum Philipperbrief aus dem Jahr 1930. Thm zufolge gilt das
von Paulus hier Gesagte nur fiir Mirtyrer, nicht fiir »einfache Christen«:

»Nach »Abscheiden« dringt die Sehnsucht des P[au]l[u]s. Das
griechische Wort, das nur hier begegnet, ist ein auch in der
Koine gebriuchlicher Euphemismus fiir »sterbenc; es ruft das
Bild eines Aufbruches zur Reise herauf, sei es nun einer Reise
iiber das Meer, zu der Schiffe die Anker »l6sen«, oder einer
Wanderung zu Land, zu der die »Zelte abgebrochen werden«
miissen. Vielleicht ist der bildliche Sinn nicht mehr konkret
empfunden; immerhin hat Plau]l[u]s auch sonst davon ge-

¢ Zum Gefingnis in Ephesos vgl. den einschligigen Paragraphen 25 im roten Buch,
S. 173-178.

16 Das kdnnen Sie an der im Netz stehenden Fassung dieser Vorlesung aus dem Win-
tersemester 2009/10 auch selbst verifizieren, vgl. http://www.neutestamentliches-
repetitorium.de/inhalt/philipper/Paragraphb.pdf, S. 46—48.
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sprochen, dafd der Leib ein »Zelthaus« sei, das einmal abge-
brochen wird (IIKor 51).

Aber dieses Abbrechen ist kein Ende, sondern mit ithm
wird ein neues Ziel gesetzt, »mit Christus zu sein«. Diese
Wendung spricht in aller ihrer Knappheit von der iiberwilti-
genden Herrlichkeit des jenseitigen Reiches, in dem der Mir-
tyrer mit Christus wie der Freund mit dem Feunde ewig ver-
eint ist; vor thr wird das »leibliche Leben« zu dem dunklen
Bereich, das nur die einzige Sehnsucht »abzuscheiden« dem
Gldubigen beldfit. So ist denn hier deutlicher von der Grof3e
des »Gewinnes« die Rede, den das Martyrium seinem Triger

sichert.“1

Lohmeyer zufolge ist das Problem von Phil 1,23 also auf die Weise zu
16sen, dafl die Aussage des Paulus keineswegs fiir alle Christen gilt — das
stiinde ersichtlich in Widerspruch zu 1Thess 4,13-18 und zu 1Kor 15 —,
sondern sie gilt ausschliefSlich fiir christliche Mirtyrer, von denen in den
genannten Texten freilich keine Rede war. Man konnte diese These etwas
weiter fassen und argumentieren: Falls Paulus in Ephesos die Todesstrafe
erleiden sollte, wiirde er die Parusie nicht erleben; er als Paulus muf$
darauf nicht warten wie die andern Toten in Christus, sondern er gelangt
direkt zu Christus. Alles bliebe dann beim Alten, lediglich ein Privileg
des Paulus wire hier benannt. Paulus wire also eine Ausnahme von der
Regel, die als solche aber bestehen bliebe.

Gegen diese These wendet sich Joachim Gnilka in seinem Kommen-
tar zur Stelle: ,,Es ist durch nichts angedeutet, dafl die Aufnahme in die
Gemeinschaft mit Christus nicht allen Christen, sondern nur Privilegier-
ten, den Blutzeugen, zugesprochen wiirde. Eine solche Privilegisierung
hitte auch keine religionsgeschichtliche Parallele, zumindest nicht im
Judentum. Die Entriickung einzelner Erwihlter im AT ist etwas ganz
anderes. '3

Ist dies richtig, so hat Paulus schon im Philipperbrief und nicht erst in
2Kor 5 das apokalyptische Szenario aus 1Thess 4 und 1Kor 15 hinter sich
gelassen. Nicht mehr die Parusie steht im Mittelpunkt, sondern der Tod
des einzelnen Christen. Der tote Christ muf nicht mehr auf die Parusie

162 Ernst Lohmeyer: Die Briefe an die Philipper, an die Kolosser und an Philemon.

Nach dem Handexemplar des Verfassers durchgesehene Ausgabe, KEK IX'°, Gottingen

1954, S. 63.
5 Joachim Gnilka: Der Philipperbrief, HThK X 3, Freiburg/Basel/Wien 41987, S. 75.
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warten — wie es das apokalyptische Szenario bislang vorsah —, sondern
er ist sogleich bei Christus, wie wir aus Phil 1,23 lernen. Die Details
dazu breitet Paulus in 2Kor 5 aus, dem Text, dem wir uns im nichsten
Abschnitt zuwenden werden. ¢+

X % X

‘ x Jir werfen rasch noch einen Blick auf Phil 3,20-21, die zweite Pas-

sage, die aus diesem Brief fiir unser Thema von Interesse ist. Da

liest man folgendes:'*s

20 NUAY YO TO TOALTELPA €V OD-
OVOig OTAPYEL, EE 0D xol owTipa
amexdeyopebo xOpLov ITnoody Xpt-
oTov,

21 OG UETATYNUOTLOEL TO COUA THG
TOTELVWDOEWG NUDY COUUOPEPOY TG
OWPOTL TTiG OENG DTOD XUTAL TNV
gvépyetay ToD SVvaabal adTOY xort
OTTOTAEXL OOT® T TTAVTAL.

20 Unser Biirgerrecht nimlich ist
im Himmel, von wo aus wir auch
den Retter erwarten, den Herrn Je-
sus Christus,

21 der den Leib unserer Niedrig-
keit verwandeln wird, so dafd er
dem Leib seiner Herrlichkeit
gleicht, mit der Kraft, mit der er
sich auch alles unterwerfen kann.

Uns interessiert hier zunichst der himmlische Besitz, dessen sich die
Christen rithmen kénnen, das moAitevyo (politeuma), das Biirgerrecht.”¢
Paulus sagt, unser Biirgerrecht sei im Himmel. Es steht dort schon fiir
uns bereit, ohne dafl wir etwas dafiir tun miif§ten. Bei der Parusie (spite-
stens) werden wir es antreten, falls wir vorher sterben, mit unserm Tod
(vgl. die soeben besprochene Stelle Phil 1,23). Das ist ein weiteres Ver-
bindungsglied hiniiber zu 2Kor 5, wo Paulus von unserer Behausung im
Himmel spricht, die nicht von Hinden gemacht und ewig ist und dort
schon fiir uns bereitliegt.

¢ Denjenigen, die sich fiir die Einzelheiten und auch fiir die Geschichte der For-
schung seit Ernst Teichmann (vgl. Anm. 153) interessieren, sei der einschligige Exkurs
im Kommentar von Joachim Gnilka zur Lektiire empfohlen: Zov Xptot® eivar, a.a2.0.,
S. 76-93.

Als Antidot zu dem in dieser Vorlesung Vorgetragenen eignet sich Gnilka deshalb be-
sonders gut, weil er jede Entwicklung im eschatologischen Denken des Paulus bestreitet:
»Somit ergibt sich, daf fiir eine Entwicklung der paulinischen Jenseitsaussage kein Platz
gegeben ist“ (a.,a.0., S. 88).

165 Die Ubersetzung ist wieder aus meiner Vorlesung iiber den Philipperbrief entnom-
men, deren Internetfassung oben in Anm. 161 zitiert wurde.

16 Einzelheiten dazu kann man in der genannten Vorlesung nachlesen.
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Hitten wir nicht zuvor Phil 1,23 gelesen, wiirden wir versuchen, die
Aussage des v. 21 in das Szenario von 1Thess 4,13-18 bzw. von 1Kor 15
einzuzeichnen, in den vorgegebenen apokalyptischen Fahrplan also, der
uns mittlerweile schon ganz vertraut ist. Anders sieht es auf dem Hin-
tergrund von Phil 1,23 aus, der ein apokalyptisches Szenario gar nicht
erforderlich macht. Was Paulus in v. 21 beschreibt (im Futur), kann sich
zwar bei der Parusie abspielen — keine Frage —, genausogut aber beim
Tod des einzelnen Christen wie beim Tod des Paulus, von dem in 1,23
die Rede war. Auch dies ist ein Fingerzeig auf 2Kor s, der Stelle, der wir
uns nun flugs zuwenden wollen.

X >k X

d) 2Kor s — Die himmlische Behausung, der Zwischenzustand und der
eschatologische Richterstubl Christi

Die grundlegende Frage bei der Interpretation von 2Kor §,1-10 be-
zieht sich auf den ersten Vers dieses Abschnitts und lautet: Von
welcher Situation ist hier die Rede? Der unlingst schon zitierte Ernst
Teichmann bietet darauf eine klare Antwort:

,Fiir das Verstindnis des ganzen folgenden Abschnittes muss
beachtet werden, dass sich alle Aussagen nur auf solche be-
ziehen, die vor dem Eintreten des Gottesreiches sterben. Das
betont der Apostel gleich anfangs. Denn mit der Auflésung
unseres irdischen Zelthauses kann nur der Tod gemeint sein,
der vor der Parusie eintritt. Fiir den Fall also, dass wir vor der
Parusie sterben, haben wir schon jetzt einen Bau, d. h. eine

neue Form, einen neuen Organismus von Gott.“"*7

Und fest steht doch in jedem Fall: Das uns so ans Herz gewachsene Sze-
nario — das Paulus zwar von 1Thess 4,13—18 ausgehend dann in 1Kor 15
modifiziert, an dem er aber grundsitzlich doch festgehalten hatte — ist
verschwunden: Es ist keine Rede mehr von der mopovoia (parousia) —
nach dem Beleg 1Kor 15,23 hat Paulus den terminus technicus nirgendwo
mehr benutzt, im ganzen 2. Korintherbrief gibt es keinen Beleg mehr!"®

67 Ernst Teichmann, a.(S. 162, Anm. 153)a.O., S. 61.
18 Beim Blick in die Konkordanz muf§ man unterscheiden zwischen der Verwendung
des Wortes mopovoia als terminus technicus (das ist in den Briefen des Paulus die fol-
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Zwischen-
ergebnis
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Es erschallt kein Befehlsruf, keine Posaune ertont, auch keine letzte, der
Herr kommt nicht vom Himmel herab, die Toten werden nicht aufer-
weckt, die Lebenden nicht auf der Wolke entriickt — nichts von alledem
hat 2Kor 5,1-10 zu bieten, das ganze apokalyptische Szenario ist weg vom
Fenster. Das ist eine erste wichtige Beobachtung,.

Wir konnen also das erste Zwischenergebnis formulieren: Im 2. Korin-
therbrief ist vom Parusiegeschehen keine Rede (mehr). Es hat wohl fiir
die Korinther oder fiir Paulus oder fiir beide Teile an Interesse verloren.

I olSopey Yo OTL v M ETLYELOG
NUGY oixior TOD GXNYOLE XATOAL-
07}, oixodouny éx 0o &yopev oi-
%xLow GLELPOTTOINTOY aLithHvLoy €V Tolg
0LPOWVOIG.

2 %ol Yo v 00T (sc. v 6 oxn-
veL) oTevdlopey, TO oixnTipLov'®
NUGY TO €E 00PaYOD Emevdboaabion

gmmobodvteg,

1 Denn wir wissen, dafl, wenn
unsre irdische Zeltbehausung auf-
gelost wird, wir einen Bau von
Gott haben, eine nicht von Hin-
den gemachte, ewige Behausung
im Himmel.

2 Und in diesem (Zelt) nimlich
seufzen wir, weil wir uns danach
sehnen, mit unsrer Behausung aus
dem Himmel iiberkleidet zu wer-

den,

3 insofern wir auch als Bekleide-
te (varia lectio Entkleidete) nicht
nackt erfunden werden werden.

3 €l ve"7° xal évdvadpevol”! ob you-
vol ebpebnodpeba.

gende Beleggruppe: 1Thess 2,19; 3,13; 4,15; 5,23 sowie 1Kor 15,23 — danach komplette
Fehlanzeige!) und der gewohnlichen Verwendung in bezug auf die »Anwesenheit« eines
Menschen (das ist bei Paulus die folgende Gruppe von Belegen: 1Kor 16,17; Phil 1,26;
2,12; 2Kor 7,6.7; 10,10 — in dem uns hier interessierenden 2. Korintherbrief begegnet
das Wort also ausschlieflich im gewdhnlichen Sinn!).

Bemerkenswert ist dariiber hinaus der Befund, daf} Paulus in dem noch nach dem
2. Korintherbrief anzusetzenden Rémerbrief und im Galaterbrief das Wort iiberhaupt
nicht mehr benutzt, weder im technischen noch im gewchnlichen Sinn.

19 Paulus scheint bemiiht, den Begriff zu wechseln, und stiftet dadurch Unklarheit:
Zuerst war von der oixio die Rede, dann von der oixoSout, jetzt von dem oixntipLov.
Letzteres kommt im Neuen Testament nur noch Judas 6 vor, vgl. Bauer/Aland, Sp. 1130,
5. 0. OlxNTNPLOV.

170 Zur Ubersetzung des i ye vgl. den Artikel €i bei Bauer/Aland, Sp. 441444, hier
Sp. 443, VL. 2. )

7 Hier liegt ein sehr schwieriges textkritisches Problem vor, da der eine Teil der Uber-
lieferung évdvoduevor bietet — die frithere LA des Nestle/Aland (bis einschliefSlich der
25. Auflage) —, der andere Teil aber éxSvodpevor — die LA, die Nestle/Aland seit der 26.
Auflage fiir die bessere hilt.
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