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Vorwort zur ersten Auflage aus dem Sommersemester 1995

Dies ist das wegen akuten Zeitmangels nur ungeniigend korrigierte Manuskript
meiner Vorlesung iiber den Galaterbrief, die ich im Sommersemester in Aachen
gehalten habe. Uber das damals Vorgetragene hinaus sind hier noch die Anmerkun-
gen und das Literaturverzeichnis hinzugekommen. Das Literaturverzeichnis nennt
nicht alle von mir zitierte Literatur, sondern fiihrt nur die fiir die Interpretation
des Galaterbriefs nach meiner Auffassung wichtigen Titel auf.

Die Vorlesung ist in dieser Form nicht zitierfiibig. Es handelt sich also nicht um
einen verdffentlichten Text, sondern lediglich um ein zu privater Nutzung weiter-
gegebenes Manuskript.

Fiir das Tippen meines manchmal mehr als unordentlichen Zettelkastens danke
ich Frau Angelika Weingirtner in Aachen; die Einrichtung fiir den Druck des Ma-
nuskripts hat Frau Dagmar Labow (Miinster) besorgt. Ihr danke ich auch an dieser
Stelle.

Hépingen, 12. Oktober 1995 Peter Pilhofer



Vorwort zur zweiten Auflage aus dem Sommersemester 2005

Die Zeiten haben sich geindert, seit ich diese Vorlesung zum ersten Mal im Som-
mersemester 1995 in Aachen gehalten habe. Aachen, das ist keine Universitit, son-
dern eine Technische Hochschule. Auch an einer solchen gab es — und gibt es — eine
grofe Philosophische Fakultit, an der auch LehrerInnen ausgebildet wurden. Was
es nicht mehr gibt an der RWTH Aachen, das ist die Abteilung fiir Evangelische
Theologie mit ihrer Professur fiir Biblische Theologie.

Erstaunlicherweise gab es damals an der RWTH noch Sekretirinnen — selbst der
Vertreter einer C3-Professur hatte eine solche und konnte — man hilt es 2005 in
Erlangen schon fast nicht mehr fiir moglich — sein Manuskript tippen lassen!!

Nun gibt es in Aachen gar nichts mehr, keine Professur fiir Biblische Theologie,
keine Sekriterin und keine Manuskripte iiber den Galaterbrief. Als die Abteilung
fiir Evangelische Theologie an der RWTH Aachen vor einigen Jahren geschlossen
wurde, konnte man sich noch einreden, dies wire ein Betriebsunfall, etwas, was sich
andernorts so gewif$ nicht wiederholen wiirde. Mittlerweile freilich sind wir klii-
ger, sind doch nicht nur allerorten kleine Abteilungen fiir Evangelische Theologie
geschlossen worden — das sowieso —, sondern nun auch traditionelle Theologische
Fakultiten bedroht: Die Universitit in Greifswald beispielsweise glaubt sich ihre
Theologische Fakultit nicht linger leisten zu kénnen, in Hamburg sind dhnliche
Entscheidungen schon vor einem halben Jahr gefallen.

In Bayern allerdings gehen die Uhren bekanntlich anders.? Um genau zu sein:
langsamer. Es gibt in Bayern meines Wissens zur Zeit keine einzige Einrichtung,
an der Evangelische Theologie noch gelehrt wird, die nicht von der Schlieffung

bedroht wire. Die Pline machen auch in Bayern vor den Fakultiten nicht Halt: So

" Vgl. oben im Vorwort zur ersten Auflage aus dem Sommersemester 1995 meinen Dank an
Frau Angelika Weingirtner.

2 Zu diesem schénen dictum vgl. meine Erlanger Antrittsvorlesung: Vom Sinn der neutesta-
mentlichen Wissenschaft, in: Bekenntnis und Erinnerung. Festschrift zum 75. Geburtstag von Hans-
Friedrich Weifi, hg. v. Klaus-Michael Bull und Eckart Reinmuth, Rostocker Theologische Studien
16, Miinster 2004, S. 8-23; hier S. 9. Die Fortsetzung dieses Spruches, wonach die Uhren in Bayern

nicht nur anders, sondern besser gingen, mag man 2005 nicht einmal ironisch wiederverwenden ...



Vorwort zur zweiten Auflage X

soll an dieser Universitit die Theologische Fakultit verschwinden, um als Institut
in einer riesigen Philosophischen Fakultit wieder zu erstehen.

Falls ich dann wieder in zehn Jahren ein drittes Mal den Galaterbrief lese, exi-
stiert wohl diese Fakultit schon nicht mehr. Was auflenrum dann noch so existiert
oder nicht existiert, mag sich eine jede und ein jeder selbst ausmalen. Je mehr
Phantasie dabei zum Zug kommt, desto plausibler das entstehende Gemalde.

Doch das soll in diesem Semester nicht unsere Sorge sein: Noch kann ich den
Galaterbrief lesen, und Sie kénnen, wenn Sie mégen, den Galaterbrief horen. Im
Unterschied zur Vorlesung iiber die Apostelgeschichte im vergangenen Semester
mochte ich diesmal nicht jede Woche mit einem Stapel Kopien anriicken und da-
fiir Geld einsammeln. Wer das Manuskript der Vorlesung auch gedruckt einsehen

mdchte, ist daher gebeten, es von
www.neutestamentliches-repetitorium.de

herunterzuladen und selbst auszudrucken. Ich werde immer rechtzeitig vor der
Vorlesung die aktuellen Partien ins Netz stellen, so daf Sie, wenn Sie mégen, sich

den Text zur jeweiligen Sitzung schon ausgedruckt mitbringen kénnen.

Briuningshof, 27. Februar 2005 Peter Pilhofer
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Einleitung

1. Die Galater

Diejenigen unter Thnen, die vor kurzem das Latinum erworben haben, werden sich

vielleicht noch an die berithmten Worte Caesars erinnern:

Gallia est omnis divisa in partes tres,
quarum unam incolunt Belgae,
aliam Aquitani,

tertiam, qui ipsorum lingua Celtae,
nostra Galli appellantur.!

Diese Gallier — den meisten von uns durch Asterix und Obelix vertraut — nennen
sich selbst also Celtae. Griechisch heifyt das dann KeXtol, so schon bei dem »Va-
ter der Geschichte«, Herodot (II 33; IV 49) im Zusammenhang mit der Donau
("Totpoc), die Herodot zufolge im Lande der Kelten entspringt. Neben der Form
Kehtol gibt es im Griechischen noch eine andere, nimlich T'aldtot, die Galater.
Womit wir schon bei den Adressaten unseres Briefes, den Galatern, wiren. Vettern
und Basen von Asterix und Obelix, so scheint es, sind diejenigen, denen Paulus
schreibt.!?

a) Der Weg der Kelten nach Galatien

Bleibt die Frage zu kliren: Wie kommen diese Kelten aus dem Bereich der obe-
ren Donau bzw. aus Gallien, also etwa dem heutigen Frankreich, nach Galatien,
dem Kernland der heutigen Tiirkei? Unserem Unwissen hilft jedes bessere Lexikon

auf: ,Die K.[elten] sind der Zweig der indogermanischen Vélkerfamilie, der (wohl

I C. Tulius Caesar: De bello Gallico I 1,1. Zu deutsch: ,Gallien in seiner Gesamtheit zerfillt in
drei Teile; den einen bewohnen die Belger, den andern die Aquitaner und den dritten die, die in ihrer
eigenen Sprache »Kelteng, in unserer Sprache »Gallier« genannt werden.*

'a Diese Passage ist aus der ersten Auflage dieser Vorlesung iibernommen. Mittlerweile befafit

sich sogar die Zunft mit Asterix und Obelix: Kai Brodersen [Hg.]: Asterix und seine Zeit. Die grof3e
Welt des kleinen Galliers. Mit deutschen Bildtexten von Gudrun Penndorf, Miinchen 22001.



2 Einleitung

im Donautal aufwirts) weiter als andere Indogermanen nach Westen vordrang. Th-
re Sitze lagen im 5. Jh. v.Chr. in Siiddeutschland bis nach Osterreich hinein, in
Norddeutschland bis zum Harz u.[nd] der Weser, u.[nd] in Frankreich (Gallien).
Um 400 begann, nachdem der Ozean erreicht war, die im speziellen Sinne sog.
keltische Volkerwanderung.“?

Diese keltische Vilkerwanderung brachte Kelten in so verschiedene Gegenden
wie Spanien (Keltiberer), England und Oberitalien. Von der Poebene drangen die
Kelten beispielsweise nach Mittelitalien vor bis nach Rom. Vielleicht erinnert der
eine oder die andere sich aus dem Geschichtsunterricht noch an die Schlacht an
der Allia im Jahre 387 v.Chr. An diesem Nebenfliifichen des Tiber schlugen die
Kelten die Romer. Der Tag der Schlacht, der 18. Juli 387, ging als dies ater, d.h.
schwarzer Tag, Ungliickstag, in die Geschichte ein.

Doch damit nicht genug: Die Kelten breiteten sich auch im Balkanraum aus,
in Gegenden, wo zuvor Illyrer und Thraker ihre Wohnsitze hatten. Damals fielen
sie auch iiber Griechenland her und drangen bis Delphi vor. Der Anfiihrer hief§ —
wie hundert Jahre zuvor in Rom — Brennos. Wir befinden uns im Jahr 279 v. Chr.
Georges Roux schildert den Angriff der Kelten auf Delphi nach antiken Quellen:
»Die kleine Stadt hatte keine Festungsmauern und nur wenige Verteidiger. Einzig
ein Wunder konnte die Heiligtiimer noch vor Pliinderung und Zerstérung bewah-
ren. Die hochst erstaunten Barbaren betrachteten begierig die in der Wintersonne
blitzenden bronzenen und goldenen Statuen und Opfergaben, die auf den Umfas-
sungsmauern, den Terrassen und auf hohen Siulen aufgestellt waren, wie z.B. der
goldene, von drei ehernen Schlangen getragene Dreifufy von Plataiai, oder jener
andere, von einem unbekannten Volk gestiftete Dreifuff auf einer Akanthus-Siule,
den in mehr als neun Metern Hohe die drei delphischen Tinzerinnen stiitzten.
Menschen und Gétter stellten sich vereinigt den Angreifern entgegen. Man sah
die »Weiflen Jungfrauen« Athena und Artemis, bewaffnet aus ihrem Tempel in der
Marmaria stiirzen. Die Heroen vergangener Zeit, Hyperochos, Laodochos, Phy-
lakos und Pyrrhos-Neoptolemos, stiegen aus ihren Gribern und kimpften in der
ersten Reihe. Und Apollon selbst griff ein: Ein Erdbeben loste eine Felslawine, die
auf die durch einen Hagel- und Schneesturm geblendeten Gallier stiirzte. Die pho-
kischen Bergbewohner und einige tausend Aitoler, ein den Phokern benachbartes
Volk, stieflen ihrerseits die entmutigten Barbaren zuriick, griffen sie in den Engpis-
sen des Parnaf$ an, wo die Kilte, der Hunger, und die Panik sie vollends aufrieben.

Der verwundete Brennos wollte seine Niederlage nicht iiberleben und nahm sich

2 Hans Lamer/Paul Kroh: Worterbuch der Antike, KTA 96, Stuttgart 7. Aufl. 1966, S. 286 s.v.
Kelten. Vgl. auch den ausfiihrlichen Artikel im Kleinen Pauly (fiirgen Untermann: Art. Kelten, KP
V 1612-1622).
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das Leben. Das Heiligtum war gerettet. Am Gebilk des Tempels hingte man die
Schilde der besiegten Gallier auf. Die Aitoler, die mehr als alle anderen zum Sieg
beigetragen hatten, errichteten auf dem Platz des Opisthodom eine Statue: Aitioli-
en thronend auf einem Berg von Siegesbeute.“?

Damit war der Vormarsch der Kelten nach Griechenland gestoppt, und so muf3-
te man sich ein neues Betitigungsfeld suchen. Das nichstliegende Betitigungsfeld

war Kleinasien, die heutige Tiirkei.

THE BALKANS PL
TRIBALLI /
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Abb. 1: Die Invasion der Galater in Griechenland und Kleinasien®

3 Georges Roux: Delphi. Orakel und Kultstitten, Miinchen 1971, S. 180f.
4 Stephen Mitchell: Anatolia. Land, Men, and Gods in Asia Minor, Volume I: The Celts in
Anatolia and the Impact of Roman Rule, Oxford 1993 (Nachdr. 1995), S. 14, Map 2: ,,The Galatian

invasions of Greece and Asia Minor*.
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Unter der Fiihrung des Leonnorios und des Lutarios setzten die Kelten im Jahr
278/7 nach Kleinasien iiber.” ,Auf 20000 Menschen, wovon 10000 bewaffnete
Minner, wurde die Anzahl der Kelten geschitzt, die unter Leonnorios und Lutarios
den Boden Kleinasiens betreten hatten.“¢ Diese Kelten in Kleinasien zerfielen in
drei Stimme,

— die Tolistoagier (bei Livius Zolostobogii ),

— die Tektosagen und

— die Trokmer,
die die Beute unter sich aufteilten. Jeder Stamm nahm sich ein eigenes Gebiet zur
Pliinderung vor. ,Mit Recht hat daher Mommsen von einer »regulierten Riuber-
wirtschaft« gesprochen und »die wohlgeordnete Dreiteilung des ihren Brandschat-
zungen unterliegenden Gebiets« als Beweis »der festen Vergesellschaftung dieser
Raubgenossen und der auf diesem Wege erzielten Eintrichtigkeit« angefiihre.”

In ganz Kleinasien verbreiteten die Kelten in diesen Jahren Angst und Schrecken:
»Die Wirkung, die diese Ziige auf die Kleinasiaten ausiibten, mufd niederdriickend
gewesen sein. So gewaltigen Schrecken jagten sie den Vélkerschaften bis an den
Tauros ein, dafl sich alle, die fernsten wie die nichsten, auch solche, die von den
Raubziigen nicht unmittelbar beriithrt wurden, der Herrschaft der Galater fiigten.
Mit schweren Opfern mufiten die Stiddte den Abzug der Barbaren erkaufen, wenn
sie nicht ihr Gebiet vollstindig von ihnen verheert sehen wollten.“®

Bis heute sind inschriftliche Zeugnisse erhalten, die einen anschaulichen Ein-
druck von dem Keltensturm in Kleinasien vermitteln. So existiert beispielswei-
se ein Volksbeschlufl von Priene, der die Verdienste eines Biirgers namens Sotas
aufzihlt.? ,Als die Galater ins Land kamen — so wird hier ausgefiihrt — veriibten
sie solche Grausamkeiten, besonders gegen die Gefangenen, dafl ihnen niemand
mehr entgegenzutreten wagte. Auch gegen die Gotter frevelten sie, indem sie die

heiligen Haine fillten und die Altire und Tempel in Brand steckten. Die lindli-

5> Felix Stihelin: Geschichte der kleinasiatischen Galater, Leipzig 21907, S. 7. Eine neuere Dar-
stellung bietet Stephen Mitchell: Anatolia I 13-26. Das Ausmaf$ der keltischen Invasion in die grie-
chische Welt charakeerisiert Mitchell sehr schén mit dem Satz: ,,The Greek world was clearly facing
a whole nation on the move® (Stephen Mitchell, S. 15).

© Felix Stihelin, S. 7. Die Zahlen finden sich bei Livius XXXVIII 16,9. Einzelheiten zum Uber-
gang nach Kleinasien sowie eine Ubersicht iiber die antiken Quellen bei Stephen Mitchell, S. 15.

7 Felix Stihelin, S. 8.

8 Felix Stibelin, S. 9. Fine Schilderung des Schreckens, den die Galater in Kleinasien in diesen
Jahren verbreiteten, bietet Livius XXXVIII 16,10.

 Die Inschrift ist bequem zuginglich bei Dittenberger, OGIS 765; vgl. auch die verbesserte
Fassung bei Hiller von Giirtringen: Inschriften von Priene, Berlin 1906, Nr. 17. Neuere Literatur
bietet Stephen Mitchell, S. 17.
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chen Gehofte verwiisteten sie mit Feuer, wobei »viele der Griechen Asiens« den
Tod fanden. Das Volk von Priene schickte gegen die Barbaren seine Séldner zu
Fufl und zu Pferde ins Feld; Sotas aber scharte um sich die tapfersten der Biirger
und auch Freiwillige vom Lande, durchzog die Umgebung der Stadt, schiitzte das
Leben und die Habe der Biirger, fiihrte die Bewohner des offenen Landes nach
Priene, besetzte die geeignetsten Punkte und fiihrte gliickliche Kimpfe mit den
Feinden; auch befreite er viele Gefangene. Dadurch fl68te er auch der geidngstigten
Biirgerschaft wieder Mut zu tapferem Widerstande ein. So hat hier ein entschlos-
sener Mann durch energische Organisation der Abwehr die ganze Gegend von den
Findringlingen gesiubert.“!°

Der Kénig Antiochos I. (ein Seleukide) war derjenige, der dem Treiben der
Kelten ein Ende machte. Aus seinem Feldzug gegen die Galater ist nur die ,,nackte
Tatsache® tiberliefert, ,dafl Antiochos mit Hilfe seiner Elefanten einen glinzenden
Sieg tiber die galatische Reiterei davongetragen hat; dagegen sind uns Zeit, Ort und
nihere Umstinde der Schlacht ganz unbekannt.“!! Jedenfalls scheint Antiochos
zum Andenken an seinen Sieg iiber die Kelten den Beinamen owtrip (»Retter«)
erhalten zu haben. Felix Stihelin schligt vor, diese folgenreiche Schlacht auf , kurz
vor 270 v. Chr.“ zu datieren.!?

Folgenreich war diese Schlacht insbesondere fiir die uns leitende Fragestellung:
»Wie kommen die Kelten aus Gallien, dem heutigen Frankreich — der Heimat von
Asterix und Obelix —, nach Galatien, dem Kernland der heutigen Tiirkei?“ Denn
dieser Sieg des Antiochos I. iiber die Kelten war wohl ,die entscheidende Aktion,
wodurch die Galater fiir immer von den Kiisten des Agiischen Meeres abgedringt
und ins Innere Kleinasiens interniert worden sind; anders lif3t sich ihr plétzliches
Verschwinden aus den westlichen Landschaften kaum erkliren.“!3

Damit finden wir die Vorfahren der Adressaten des Briefes des Paulus in der
Mitte des 3. Jahrhunderts v. Chr. bereits ungefihr da, wo sich spiter die Landschaft
Galatien erstreckt: Im Inneren Kleinasiens, d.h. in der heutigen Tiirkei, in etwa in
dem Gebiet um die Hauptstadt Ankara — eine Stadt, die damals schon bestand und
Ankyra hief$.

10 Felix Stibelin, S. 9f.

W Felix Stibelin, S. 12.

2 Felix Stihelin, S. 14. Stephen Mitchell plidiert S. 18 fiir ,the years around 275
B Felix Stihelin, ebd. ,Probably as a direct result of the battle the Celts were driven away from
the rich and populous areas of the west into the thinly settled hinterland of Anatolia. The ancient
writers contradict one another about when, and in what circumstances, they occupied the area of
eastern Phrygia around Ancyra, which from now on was to be called Galatia® (Stephen Mitchell, S.

19).
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Abb. 2: Die Kelten in Asia Minor: Der Westen!4

14 Stephen Mitchell: Anatolia I 52: Map 4a: ,Galatian settlements®.
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8 Einleitung

b) Die Ansiedlung in Zentralanatolien

Wir kénnen hier die Geschichte der keltischen Stimme in Kleinasien nicht im ein-
zelnen verfolgen; ich tibergehe insbesondere die wechselvolle Auseinandersetzung
der Kelten mit dem im Westen erstarkenden pergamenischen Reich.'® Um 200
v. Chr. stellt sich die Lage der keltischen Stimme folgendermaflen dar: Die Kelten
wohnen mittlerweile — offenbar mehr oder weniger seffhaft geworden — im Bereich
der Stidte Pessinus, Gordion und Ankyra. Sie konnen die Wohnsitze der einzel-
nen keltischen Stimme in Anatolien auf der Karte auf S. 7 im einzelnen verfolgen:
,Im Westen, um Pessinus, saflen die Tolistoagier [auf der Karte als 7o/istobogii be-
zeichnet], in deren Gebiete auch Gordion lag; in der Mitte um Ankyra wohnten
die Tektosagen [auf der Karte Zectosages]; am 6stlichen Ende, auf dem rechten (und
vielleicht auch zum Teil auf dem linken) Ufer des Halys saflen die Trokmer [auf der
Karte Trocmi].“Y” Hier also siedelten die keltischen Stimme, und in der Folgezeit
nennt man diese Gegend daher Galatien, nach den Galatern, die sich hier angesie-
delt hatten. Im Unterschied zu der spiteren romischen Provinz gleichen Namens
spricht man gelegentlich auch von der Landschaft Galatien. Dieser Sprachgebrauch
ist fiir die neutestamentliche Diskussion im folgenden von grundlegender Bedeu-
tung.

Wie ihre gallischen und britischen Verwandten waren auch die Kelten in Klein-
asien monarchisch organisiert: ,,an der Spitze des Stammes stand ein Bacthetc (re-
gulus).“'® Aus Asterix und Obelix ist Thnen der Hiuptling des kleinen gallischen
Dorfes mit Namen Majestix bekannt. Wie schon die Verkleinerungsform des latei-
nischen rex, regulus, andeutet, diirfen wir uns diese Konige nicht allzu »koniglich«
vorstellen; im Deutschen verwendet man daher wohl besser eine Bezeichnung wie
»Hiuptling«. Der Hauptling herrscht nicht unbeschrinkt: ,,Daneben finden wir . ...
einen Adel, dessen Glieder, die ebenfalls als reguli bezeichnet werden, gelegentlich
im Namen ihrer Vélkerschaft handeln konnten.“!?

Ein Jahrhundert spiter, um 100 v. Chr., zerfallen die drei galatischen Stimme
in Anatolien dann in jeweils vier Tetrarchien. Jede dieser Tetrarchien ,hatte einen
eigenen Tetrarchen an der Spitze, dem ein Richter und ein Zeugmeister (otpa-
TopUAag), sowie zwei Unterzeugmeister (Onootpato@Uhaxes) unterstellt waren;
alle zwolf Tetrarchien besaflen einen gemeinsamen Rat von 300 Minnern, der sich

im sog. Apuvéuetov versammelte und den Blutbann ausiibte.“%°

16 Dazu vgl. die Darstellung bei Felix Stihelin, S. 18-39 sowie Stephen Mitchell, S. 19-26.
V7' Felix Stihelin, S. 42f.

8 Felix Stihelin, S. 43.

" Ebd.

" Ebd.
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2. Die Provinz Galatien

Schon lange bevor die Rémer im Jahre 133 v. Chr. in Kleinasien ihre erste Provinz
errichteten, hatten sie in der dortigen Politik kriftig mitgemischt. Davon ist jedoch
in unserem Zusammenhang nicht im einzelnen zu reden. Das fiir uns entscheiden-
de Datum ist 133 v. Chr. Damals nimlich starb der letzte Kénig von Pergamon,
Attalos III. Diese Gelegenheit benutzten die Rémer, ,,den grofiten Teil seines Erbes
als Provinz Asia ihrem Reiche einzuverleiben.“?! Diese Provinz Asia entspricht in
etwa dem Teil der heutigen Tiirkei, der auf S. 6 abgebildet ist. Dieses Datum ist
fiir uns deshalb von Bedeutung, weil sich hier die Romer zum ersten Mal fest in
Kleinasien etablieren. Der Zugriff auf die weiter ostlich liegenden Landschaften ist
dann fiir jeden, der die Rémer kennt, nur noch eine Frage der Zeit. Wenngleich es
diesmal — zugegebenermaflen — linger dauert als gewshnlich.

Erst im Jahr 25 v. Chr. niamlich — also gut 100 Jahre spiter —, griindet der Kaiser
Augustus nach dem Tod des letzten galatischen Herrschers mit Namen Amyntas
die Provinz Galatia.** Damit ist dann auch das 6stlich von der Asia gelegene Gebiet
in eine romische Provinz iiberfiihrt. Sie kénnen sich das in die beiden Karten auf
S. 6 und auf S. 7 einzeichnen: Das Gebiet im Westen (also das auf S. 6 dargestellte)
entspricht im wesentlichen der rémischen Provinz Asia; das Gebiet im Osten (also
das auf S. 7 dargestellte) enspricht — wenn man das éstliche Drittel abstreicht — im
wesentlichen der rémischen Provinz Galatia.?

Aber auch in der nun folgenden Zeit, dem 1. Jh. n. Chr,, die fiir die Fragen des
Galaterbriefes von besonderem Interesse ist, bildet diese Gegend im Rahmen des
Imperium Romanum durchaus etwas Eigenstindiges. Es gibt hinlingliche ,,Anzei-
chen dafiir ..., dafl das Keltenvolk in seiner Kultur gewisse Eigentiimlichkeiten

bewahrt hatte, durch die es sich von den Kleinasiaten seiner Umgebung bestimmt

2V Felix Stiihelin, S. 85.

22 Felix Stibelin, S. 99.

2 Die Darstellung im Text ist vereinfacht: War die Provinz Asia ein recht stabiles Gebilde, wurden
die Grenzen von Galatia immer wieder gedndert. Dies 1ifit sich — wenn man den Benutzer nicht véllig
verwirren will — auf einer Karte nur schwer darstellen. Doch sollten Sie sich merken, dafl Galatien
in der Regel weder im Norden an das Schwarze Meer noch im Siiden an das Mittelmeer reichte:
Im Norden wurde spiter die Provinz Bithynien-Pontus errichtet, die Galatia vom Schwarzen Meer
trennte, im Siiden waren es Pamphylien und Kilikien, die Galatia vom Mittelmeer abschnitten.

In dem zweiten Band des Mitchellschen Werkes (Stephen Mitchell: Anatolia. Land, Men, and Gods
in Asia Minor. Volume II: The Rise of the Church, Oxford 1993) findet sich eine Darstellung der
wechselnden Grenzen der Provinz Galatia auf verschiedenen Karten; fiir uns einschligig ist Map 6
auf S. 157: ,Provincial boundaries from 25 BC to AD 235, wo die wechselnden Grenzen in der
frithen Kaiserzeit dargestellt sind.



10 Einleitung

abhob.“?* Diese von Stihelin genannten Eigentiimlichkeiten sind insbesondere fiir
die uns interessierende Frage nach den Adressaten des Galaterbriefes von Interesse;
ich gehe darauf daher etwas genauer ein.

Zunichst geht es dabei um die Organisationsform ,innerhalb der Provinz Ga-
latia“; denn ,die Galater im engeren Sinne, »die drei Vélker«, [hatten] sich eine
eigene Organisation gegeben ..., von der die iibrigen Provinzialen ausgeschlos-
sen waren. Ein Denkmal dieser Organisation bildete das Yefaotelov in der Pro-
vinzhauptstadt Ankyra, ein prachtvoller Tempel, der dem Kult des vergdtterten
Augustus und der Gottin Roma gewidmet war. In ihrer Loyalitit gegeniiber dem
romischen Kaisertum gingen die Galater so weit, daf} sie an den Winden dieses
Tempels sogar den ganzen Wortlaut des Rechenschaftsberichtes, den der Kaiser
Augustus iiber seine Taten abgelegt und vor seinem Grabmal in Rom aufzustel-
len befohlen hatte, samt einer griechischen Ubersetzung in Stein eingraben liefen:
durch dieses monumentum Ancyranum ist der Text einer der geschichtlich wichtig-
sten Urkunden fiir die Nachwelt gerettet worden.“%>

Seit dem Ende des 1. Jahrhunderts ist dann das xowov tév T'ohatév bezeugt,
vgl. dazu etwa das xowov t@dv Moaxeddvwy. ,Die Hauptaufgabe dieses Verban-
des bestand in der Pflege des Kaiserkultus; sein Vorsteher, der yohotdpyne, war
von Amts wegen zugleich dpylepelc, d.h. Oberpriester des vergdtterten Kaisers,
also Nachfolger der fritheren Jahrespriester des Augustus und der Roma. Ungefihr
gleichzeitig mit dem xowév tritt eine neue Kundgebung unbedingt rom- und kai-
sertreuer Gesinnung hervor in dem Umstande, dafl die Galater insgesamt und
ebenso ihre einzelnen Stimme ihrem Namen das Attribut der »kaiserlichen« (3e-

Bactnvot) voranstellen, 20

24 Felix Stibelin, S. 101; das Kursivierte im Original gesperrt gedruckt.

5 Felix Stibelin, S. 101. Zu dem monumentum Ancyranum vgl. Ekkehard Weber: Augustus: Mei-
ne Taten. Res gestae divi Augusti nach dem Monumentum Ancyranum, Apolloniense und Antio-
chenum, Lateinisch-Griechisch-Deutsch, Tusc, Miinchen 21975. William Mitchell Ramsay u. Anton
von Premerstein: Monumentum Antiochenum. Die neugefundene Aufzeichnung der Res gestae divi
Augusti im pisidischen Antiochia, Klio Beiheft 19, Wiesbaden 1927 (Nachdr. Aalen 1963).

Stihelin weist in diesem Zusammenhang auf eine weitere Inschrift aus diesem Tempel hin (OGIS
533; vgl. zu dieser Inschrift auch Stephen Mitchell, Anatolia I 107-110), ,an der linken Ante des
Tempels angebracht®, die ,ein Verzeichnis vornehmer Galater” enthilt, ,die in der Zeit des Tiberius
das Jahresamt von Priestern des Augustus und der Roma bekleideten und in dieser Eigenschaft sich
durch freigebige Stiftungen, namentlich durch die méglichst glinzende Ausstattung von festlichen
Veranstaltungen aller Art wetteifernd zu iiberbieten suchten® (ebd.). Diese Inschrift wird uns gleich
noch des genaueren beschiftigen.

26 Folixe Stibelin, S. 101=102. S. 102, Anm. 2 nennt er als Beispicle 10 xowov XeBoactnvidv
TCohotédv, sowie Lefoaotnvév TohotoBoyiny Heoowouvtiny und Xeactnvidy Textoodywy.
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Neben diesen organisatorischen Eigentiimlichkeiten fillt vor allem ein sozia-
ler Zug auf, der auf die keltische Vergangenheit zuriickweist. In der oben Anm.
25 genannten Inschrift, die die Priesternamen auflistet, ist dem jeweiligen Namen
immer auch eine Angabe dariiber beigefiigt, ,,in welcher Richtung sich ihr gemein-
niitziger Sinn wihrend ihres Jahresamtes betitigt hat. Weitaus am hiufigsten sind
unter den Spenden der Priester die Speisungen des ganzen Volkes (3nuofotvion)
vertreten: sie werden unter den Leistungen stets an erster Stelle genannt und fehlen
kein einziges Mal.“?” Schon W.M. Ramsay hat in seinem Kommentar zum Gala-

Das gallische Dorf empfangt
seine Helden traditionsge-
mél mit sturmischer Begei-
starung und einem Festmabhl...

LF-)./L Eine Nase,
aw [ mein Lieber..

- gine Nase!

Waer hat
das alles
gemacht?
Idefix!

Abb. 4: Das Festmahl der Gallier?®

Y Felix Stihelin, S. 102.
28 Rene Goscinny/Albert Uderzo: Asterix und Kleopatra, Grofier Asterix-Band II, Stuttgart 1968,
S. 48 (Ausschnitt).
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terbrief darauf hingewiesen, daf§ dies eine galatische Spezialitit ist.?? Hier lebt der
alte keltische Hiuptlingsbrauch fort, ,,die Stammesgenossen zu Gaste zu laden und
nach Herzenslust an seinem Tische schmausen zu lassen“3® — denken Sie zur Ver-
anschaulichung an die Schlufiszene von Asterix und Obelix, die bei keinem ihrer
bestandenen Abenteuer fehlen darf.

In diesem Zusammenhang weist Stihelin dann auflerdem auf die Vorliebe fiir
Gladiatorenspiele und Tierhetzen hin; diese blutigen Schauspiele hitten zwar da-
mals ,gerade im Gefolge des Kaiserkultes® iiberall ,um sich gegriffen® — aber es
sei ,doch bezeichnend, daf§ die Galater sich dieser Sorte von Volksbelustigung mit
ganz besonderem Eifer hingaben. In der Vorliebe hierfiir offenbart sich eine von
der feineren Art der damaligen Griechen durchaus abweichende Gemiitsroheit;
wir erkennen hier unschwer die Nachkommen jenes wilden Riubervolkes wieder,
das einst vornehmlich durch seine grausamen Menschenopfer in ganz Kleinasien
Schrecken verbreitet hatte.“3!

Schliefllich kann man drittens darauf verweisen, dafd die Galater einer durch-
gehenden Hellenisierung bzw. Romanisierung gegeniiber ziemlich resistent waren.
Dies méchte ich v.a. gegen Hans Dieter Betz herausstellen, der behauptet: ,,Kultu-

rell wurden die Galater bald hellenisiert und romanisiert.“32

Das Gegenteil ist der
Fall! Dies kann man beispielsweise aus dem iiberaus langen Zeitraum ablesen, in
dem diese Menschen an ihrer Muttersprache festhielten. So bezeugt der Kirchen-
vater Hieronymus noch im 4. Jh. n. Chr. (in seinem Kommentar zum Galaterbrief
2,3), dafl die Galater einen dhnlichen Dialekt sprechen wie die Kelten in der Um-
gebung von Trier. ,Vergebens hat sich Perrot bemiiht, diese Angabe zu entkriften,
denn mit Recht haben ihm Anderson und namentlich Ramsay entgegengehalten,
dafl auch Pausanias und Lukianos unzweideutig das Weiterleben der keltischen
Sprache im 2. nachchristlichen Jahrhundert bezeugen und daff das Vorkommen
keltischer Eigennamen in Inschriften aus derselben Zeit die fortdauernde Ubung
der gallischen Sprache als Umgangsdialekt, wenigstens in lindlichen Bezirken, zur
Voraussetzung hat ... “33

Wenigstens einen dieser Belege aus dem zweiten Jahrhundert méchte ich Thnen
kurz vorfiihren, den aus Lukians Schrift Alexander. Dieser Alexander ist ein erfolg-

reicher Orakelgriinder in Abonuteichos am Schwarzen Meer, einer Stadt, die ihm

¥ WM. Ramsay, S. 312.
O Felix Stihelin, S. 102.

U Felix Stibelin, S. 102f.
32

)

0

Hans Dieter Betz, S. 35. (Wenn nichts anderes angegeben ist, zitiere ich den Kommentar von
Betz nach der deutschen Fassung.)
3 Felix Stihelin, S. 104.
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zu Ehren in Tonopolis umbenannt wurden und noch heute im Tiirkischen Inebolu
heiflt — bis zu diesem Tag lebt also die Erinnerung an die segensreiche Titigkeit des
Propheten Alexander fort. Das Orakel des Alexander genof§ bald internationale Be-
rithmtheit — aus Rom>* kamen die Adepten, in Antiochien im fernen Syrien wurde
eines der Orakel des Alexander an einer Tiir eingemeiflelt gefunden.>> Uber die-
se Orakel berichtet Lukian: ,Auch Nichtgriechen erteilte er oft, wenn sie in ihrer
Muttersprache Anfragen an das Orakel richteten, Orakel in Syrisch oder Keltisch,
indem er, nicht ohne Schwierigkeiten, Landsleute des Anfragenden, die in der Ge-
gend ansissig waren, ausfindig machte. Deshalb lag auch viel Zeit zwischen der
Abgabe der Anfragen und der Erteilung der Orakel, damit wihrenddessen in Ru-
he und Sicherheit die Siegel gesffnet und Leute gefunden wiirden, die alles genau
iibersetzen kénnten. 3

Diese Passage zeigt, dafl es auch auflerhalb von Galatien — Ionopolis/Inebolu
liegt am Schwarzen Meer in der damaligen Provinz Bithynien-Pontus — noch im
zweiten Jahrhundert Menschen gab, die Keltisch (Kertott?) sprachen. Ganz ver-
einzelt konnen diese auch damals noch nicht gewesen sein, sonst wiirde die Ge-
schichte des Lukian an dieser Stelle fiir die damaligen Leserinnen und Leser nicht
plausibel erscheinen. Wenn es selbst aulerhalb von Galatien im zweiten Jahrhun-
dert keltischsprechende Menschen gab, darf man das fiir die Provinz selbst einhun-
dert Jahre vorher (zur Zeit des Paulus) mit grofler Zuversicht annehmen.

Damit ergibt sich: In der Mitte des 1. Jahrhunderts ist Galatia bereits seit drei
Menschenaltern rémische Provinz. Soweit diese Provinz — und dies ist im Norden
der Fall — von Galatern bevolkert ist, unterscheidet sie sich trotzdem noch immer
deutlich von andern rémischen Provinzen. Als fiir die Galater spezifisch ist auch im
1. Jahrhundert noch zu nennen: die Organisation in drei Vélker (t& tpla €0vn);
das Festhalten an alten galatischen Briuchen, insbesondere der Volksspeisung; das

Festhalten an der keltischen Sprache bis weit in die Kaiserzeit hinein.

3% Zur Verbindung nach Rom vgl. Lukian: Alexander 30 und 48.

% Paul Perdrizet: Une inscription d’Antioche qui reproduit un oracle d’Alexandre d’Abonotichos,
CRAI 1903, S. 62-66.

3 Lukian: Alexander 51 in der Ubersetzung von Ulrich Victor: Lukian von Samosata. Alexandros
oder der Liigenprophet, Religions in the Graeco-Roman World 132, Leiden/New York/Ksln 1997,
S. 123.

% Das Wort Kehtiotl ist in der Literatur iiberaus selten. Neben unserer Lukian-Stelle gibt es auf
der ziemlich umfassenden TLG-CD-ROM # E nur einen einzigen weiteren Beleg und zwar Arrian:

Tactica 43,3, also ebenfalls aus dem zweiten nachchristlichen Jahrhundert.
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3. Die Situation zur Zeit des Paulus

Nachdem wir den historischen Hintergrund kennengelernt haben, kénnen wir nun
die Folgerungen fiir die Zeit des Paulus ziehen. Zwei Fragen sind es, die hier zu
diskutieren sind: Erstens: Was meint Paulus, wenn er von Galatien spricht (Gal
1,238); und zweitens: Wen redet Paulus in 3,1 mit & avomtot I'addtor an? Die
Vertreter der Landschafts- bzw. nordgalatischen Hypothese weisen gern darauf hin,
dafl es nicht méglich sei, dafy Paulus Bewohner siidgalatischer Stidte als »Galater«
ansprechen konnte, da hier nie Galater gewohnt hitten. Zudem sei in 1,2 eben an
die Landschaft Galatien zu denken. Beide Stellen sprichen also dafiir, daff Paulus

an Gemeinden im nordlichen Teil der Provinz Galatien schreibt.

a) Die Zahlen des Livius und die Zusammensetzung der Bevilkerung

Nun hat W.M. Ramsay in seiner Einleitung zu seinem Kommentar — mit mehr als
200 Seiten fast schon ein kleines Buch — schon vor iiber 100 Jahren mit Nachdruck
auf die Zahlen des Livius und die Folgerungen, die sich daraus fiir die Zusammen-
setzung der Bevolkerung ziehen lassen, hingewiesen.39 ,, The total number of Gauls
who settled in Galatia cannot have been large. The first great army which entered
Asia Minor with Leonnorios and Lutarios in 278 is stated by Livy to have number-
ed 20,000, of which one-half were armed men: the rest presumably being women
and children. Others afterwards joined them; but these seem not to have been so
important. The births in the following hundred years are not likely to have much

more than counterbalanced the deaths in the unceasing wars.“4°

38 Paulus schreibt taic exxhnolalc thc Talatioc, den Gemeinden Galatiens.

¥ Die Bedeutung der Einleitung zum Ramsayschen Kommentar stelle Cillsers Breytenbach: Pau-
lus und Barnabas in der Provinz Galatien. Studien zu Apostelgeschichte 13f.; 16,6; 18,23 und den
Adressaten des Galaterbriefes, AGJU 38, Leiden/New York/Kéln 1996 heraus, wenn er auf S. 105
sagt: ,,Bis zum Erscheinen des magistralen Werkes »Anatolia« von Stephen Mitchell war die Einlei-
tung zu Sir William Ramsays »A Historical Commentary on St. Paul’s Epistle to the Galatians« das
Standardwerk zum galatischen Land.“

Der Einleitungsteil umfait im Buch von WM. Ramsay die Seiten 1-234; die Auslegung folgt dann
auf S. 235-478; schon an diesen Proportionen kann man die Bedeutung des Einleitungsteils ablesen.

0 WM. Ramsay, S. 77.

Die Stelle bei Livius lautet: profecti ex Bithynia in Asiam processerunt. non plus ex viginti milibus
hominum quam decem armata erant (XXXVIII 16,9). ,,Sie brachen von Bithynien aus auf und zogen
weiter nach Kleinasien hinein. Von den 20 000 Menschen waren nicht mehr als 10 000 bewaffnet*
(Ubersetzung von Hans Jiirgen Hillen: T. Livius: Rémische Geschichte. Buch XXXV-XXXVIIL. La-
teinisch und deutsch, Tusc, Miinchen und Ziirich 1982; hier S. 373).

Zum Einfall der Kelten in Kleinasien vgl. oben S. 3f. mit Abb. 1.
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Wenn man in Betracht zieht, daf} antike Historiker bei solchen Zahlen eher zu
Ubertreibungen neigen, wird man die Zahl der Einwanderer sicher nicht hoher
ansetzen koénnen, als Livius es tut: 20 000 Menschen keltischer Herkunft nur sind
es, die Angst und Schrecken verbreiten: ,, Trotzdem jagten sie allen Vélkerschaften,
die diesseits des Tauros wohnen, einen so groflen Schrecken ein, daf§ sowohl die,
die sie heimsuchten, wie die, die sie nicht heimsuchten, die fernsten ebenso wie die
niichsten, ihrem Befehl gehorchten.“4!

Wenn wir diese 20 000 Menschen uns nun in den Weiten der Landschaft Gala-
tien vorstellen, so kénnen sie dort — im Vergleich zur phrygischen Urbevolkerung —
allenfalls eine Minderheit ausgemacht haben. Die phrygische Bevélkerung ,,consti-
tuted from the first the great majority of the population, amid which the Gauls
settled as a conquering and aristocratic caste, not unlike the Normans among the
Saxons in England about A.D. 1066.“4?

Wenn nun in der Folgezeit von Galatien bzw. von Galatern die Rede ist, so
kann damit in der Regel nicht nur die keltische Bevélkerung gemeint sein. Dies
trifft schon fiir die Heere im 2. Jahrhundert v. Chr. zu, wie Ramsay gezeigt hat:
»Only in this way can we account for the recorded facts. Livy’s estimate of the
Galatian loss in B.C. 189 is 18,000 slain, and 40,000 captives at Mt. Olympus,
and 8000 slain with a great number of captives at Mt. Magaba. How can these
numbers be reconciled with our indubitable information as to the small numbers
of Gauls? Evidently the captives (about whom Livy is very positive) included not
merely persons of Gaulish race, but also their Phrygian servants and dependants.“43

So kommt Ramsay zu folgendem Ergebnis: Galatien erweist sich ,,as a roughly
unified state, containing two distinct classes of population, but with both classes
driven to cooperate against an invasion, and both classes treated by the enemy
without distinction as Galatae. The headlong flight of the Galatians in both battles
is easily explained, when the composition of their defensive armies is taken into ac-
count.“44 Schon in bezug auf die Ereignisse des 2. Jahrhunderts bezeichnet Galater
in diesen Texten also nicht die vélkische Herkunft, sondern die Zugehérigkeit zu

einem Staat, der von keltischen Menschen dominiert wird. T'aAdtat ,,in those cases

U Hans Jiirgen Hillen, ebd. Im lateinischen Original: zamen tantum terroris omnibus, quae cis
Taurum incolunt, gentibus iniecerunt, ut, quas adissent quasque non adissent, pariter ultimae propinquis,
imperio parerent.

2 WM. Ramsay, S. 77.

WM. Ramsay, S. 79f. Zu den Zahlen von der Schlacht am Olympos — die Livius problema-
tisiert und im Vergleich zu seinen Vorgingern auch reduziert hat —, vgl. XXXVIII 23,8-9; Livius
spricht durchweg von Galli, verwendet die Bezeichnung also in dem oben beschriebenen weiteren
Sinne. Die Zahl der Getoteten bei der zweiten Schlacht steht XXXVIII 27,6.

“ WM. Ramsay, S. 80.
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is to be taken simply as »men of Galatia,« and not as »men of Gaulish blood«. Ga-
latia had been since 232 recognised as a political fact, a definitely bounded country
with its own form of government; and all who belonged to the country and con-
tributed to its strength were Galatae.“4>

Dieser grundlegende Sachverhalt wird bis heute bei der Diskussion der Einlei-
tungsfragen zum Galaterbrief nicht hinlinglich beriicksichtigt — obwohl das Buch
Ramsays, in dem man das alles nachlesen kann, mittlerweile mehr als hundert Jahre

altist...

b) Das Beispiel Ankara

Wire die nordgalatische bzw. Landschaftshypothese im Recht, dann miifite sie auf
eine Stadt wie Ankara ganz besonders zutreffen: Ankara ist der wichtigste Ort ei-
ner der drei galatischen Stimme — wir erinnern uns — und seit der Griindung der
romischen Provinz die Hauptstadt Galatiens. Hier also miif§ten wir T'addton (Gal
3,1) in hellen Scharen finden, hier wire T'ahotio in reiner Form.

Doch so liegen die Dinge nicht, wie ich Thnen im folgenden zeigen will. Vie-
le Vertreter der Landschaftsypothese machen sich entweder gar keine oder doch
ziemlich weltfremde Vorstellungen von der Lage in dieser Landschaft und speziell
in der Stadt Ankara.

Die Stadt Ankara eignet sich besonders gut dazu, die These Ramsays an einem
konkreten Ort zu tiberpriifen, denn sie liegt mitten im keltisch besiedelten Gebiet,
und ist auch quellenmiflig durchaus respektabel ausgestattet: D.h. wir kénnen uns
ein recht gutes Bild von dieser Stadt und ihren Menschen zur Zeit des Paulus
machen. 4

In Ankara hat sich bis auf den heutigen Tag ein dem Kaiserkult gewidmeter
Tempel erhalten, der fiir unsere Frage wichtig ist.#” Dieser Tempel ist dem Gott
Augustus und der Géttin Roma geweiht. Der berithmte Tatenbericht des Augustus,

die Res gestae divi Augusti sind in einer Wand dieses Tempels eingemeiflelt und

S owIM. Ramsay, S. 81.

" Das grundlegende Quellenwerk ist . Bosch: Quellen zur Geschichte der Stadt Ankara im Al-
tertum, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlarindan VII 46, Ankara 1967. Die inschriftlichen Quellen aus
Ankara werden in Kiirze neu herausgegeben von Stephen Mitchell und David Fench, vgl. deren An-
kiindigung vom vergangenen Jahr (Stephen Mitchell and David French: Corpus of the Greek and Latin
inscriptions of Ankara, Anatolian Archaeology 10 [2004], S. 29). Bei Bosch noch nicht verzeichnete
Inschriften bietet Stephen Mitchell: RECAM notes and studies no. 1: Inscriptions of Ancyra, AS 27
(27) 1977, S. 63-103.

47 Daniel Krencker und Martin Schede: Der Tempel in Ankara, unter Mitarbeit von Oskar Heck,
Berlin und Leipzig 1936.



3. Die Situation zur Zeit des Paulus 17

werden daher monumentum Ancyranum gf:nannt.48 Fiir uns ist nun eine zweite
Inschrift aus diesem Tempel von Bedeutung; diese bietet ein Verzeichnis von 22
einheimischen Kaiserpriestern. Sie stammt aus der Zeit des Kaisers Tiberius (14—
37 n.Chr.), d.h. aus der Zeit kurz bevor Paulus nach Galatien kam.*’ Ich zitiere
sie hier im Wortlaut und fiige eine deutsche Ubersetzung in Anlehnung an Bosch

hinzu:

[Cahatédv ofi]
[ie]paoduevol
fedL Yefauotirn”

xol Oed Pount.

... Topxodéproc Kéo-]
0(p] Baciiéw]c Berydolu]
Lio[¢]" dnuloblowiay Edw-

10 xe[v], €hoov EBnxeyv
ufivac téooupac, 6é-
oc EBwxey %ol Qov[o—]
wdryw[v] Cevyn tpLéno[vtol
%ol xuyf]ﬁov Edwxev]

15 todpwv il Onelov.

Die galatischen Priester des Gottes Augustus und der Gottin Roma.

[5] Unter ... .

Tarkodarios Kastor, der Sohn des Kénigs Brigatos. Er gab eine Volksspeisung, [10]
stiftete vier Monate lang ol gab Schauspiele und Gladiatorenkimpfe (30 Paare)

und veranstaltete Tierhetzen [15] auf Stiere und wilde Tiere.

48 Augustus: Meine Taten/Res gestae divi Augusti, nach dem Monumentum Ancyranum, Apol-
loniense und Antiochenum Lateinisch-Griechisch-Deutsch hg. v. Ekkehard Weber, Tusc, Miinchen
31975.

4" Die Inschrift findet sich als OGIS 533 = Bosch 51 = Krencker/Schede, S. 52—54; Kommentare
dazu finden sich in allen drei Publikationen und bei Stephen Mitchell 1 100-112.

% Das griechische YeBaotoc ist die Uberserzung des lateinischen Augustus (Lukas verwendet in
2,1 merkwiirdigerweise die Transkription des lateinischen Wortes!). Es handelt sich also um Au-

gustus- und Roma-Priester.

Die Ubersetzung
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[Plodgoc dnuobouviay
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Die Ubersetzung Rufus. Er gab eine Volksspeisung, Schauspiele und eine Tierhetze.
Unter Metilius.
[20] Pylaimenes, der Sohn des Kénigs Amyntas. Er gab zwei Volksspeisungen und
zweimal Schauspiele; er veranstaltete einen gymnischen Agon und ein Rennen von
Wagen und Pferden; [25] gleicherweise einen Stierkampf und eine Tierhetze; er
spendete der Stadt Salbél und schenkte ihr die Grundstiicke, wo das Augusteum
[d.i. unser Kaisertempel] ist, und wo die Festversammlung stattfindet und das Wa-

genrennen.

°! Die Gliederung unserer Urkunde erfolgt nach den Statthaltern der Provinz Galatia, deren
Namen in Zeile 5 (der Name selbst ist hier nicht erhalten), Zeile 19 (Metilius), Zeile 41 (Fronto),
Zeile 57 (Silvanus), Zeile 72 (Basila) und Zeile 82 (Name nicht erhalten) gegeben werden. Diese
Namen erméglichen eine genauere Datierung; diese kommentiere ich hier jedoch nicht, da es uns
darauf in diesem Zusammenhang nicht ankommt.

2 Das Augusteum ist der noch heute stehende Augustustempel, an dem neben andern unse-
re Inschrift sich befindet. Die im Text genannte Festversammlung bestand aus Leuten der ganzen
Provinz, die zu den im Namen des Augustus abgehaltenen Festlichkeiten sich regelmissig in Ankara
einfanden. Hierfiir war ein entsprechend grosser Festplatz notig, auf dem zugleich auch die Wa-
genrennen stattfanden. Hier besass Pylaimenes Grundstiicke, die er zur Herrichtung des Festplatzes

herschenkte“ (E. Bosch, S. 42f.).
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30 AXBLopl Atendperyoc™ dnuolf]o-
vioy Edwxeyv, avdpLdvtog dvé-
Onre Katoapog xat Toulog
Esﬁoco‘cﬁg.54
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35 dlc Edwxe, Exabovpny EBucey, Béalc]
Edwxev, oettopetploy Edwxev]
ava TEVTE Hodloug.
[. .. Jeloc AoyvhTou.
ANB bl Atendpetyog 0 devt[epov]:
40 dnuobouwiav Edwxev.

[30] Albiorix, der Sohn des Ateporix. Er gab eine Volksspeisung und stiftete die Die Ubersetzung
Standbilder des Kaisers [Augustus] und der Iulia Augusta.

Amyntas, der Sohn des Gaizatodiastos. Er gab [35] zweimal Volksspeisungen, op-

ferte eine Hekatombe. Er gab Schauspiele und eine Getreidespende von fiinf Mo-

dius pro Kopf.

[...]eias, der Sohn des Diognetos.

Albiorix, der Sohn des Ateporix, zum zweiten Mal. Er gab eine Volksspeisung.

53 Hier haben wir nun zwei echte galatische Namen, die genau so auch in jedem Asterix-Comic
begegnen konnten: Albiorix und Ateporix. ,Albiorix ist unbekannt. Sein Vater war Herrscher iiber
ein kleines Gebiet im Pontos, er verdankte Herrschaft und Kénigstitel wahrscheinlich dem Triumvir
Antonius® (E. Bosch, S. 43).

> Die genannte Dame, auf lateinisch Iulia Augusta, ist Livia, die Frau des Augustus. Augustus hat
sie in seinem Testament adoptiert — das war damals méglich ... —, und so erbte sie seinen »Namen«
Augustus. ,Der Name gibt daher eine Datierung unserer Inschrift: Augustus starb am 19. VIII. 14",
nach diesem Termin muss unser Text geschrieben sein® (E. Bosch, S. 43).

Daraus ergeben sich Folgerungen fiir den unmittelbar zuvor genannten Koioop: Dieser ,kann
dann nur der Kaiser Tiberius sein (14-37"), der als Kaiser offiziell 77. Caesar Augustus, Tiberius
Kaesar Augustus hiess. Wenn man im Augustustempel Statuen des neuen Kaisers und seiner Mutter
Livia aufstellte, so ist es selbstverstindlich, dass das bald nach seinem Regierungsantritt geschah, also
gegen Ende des Jahres 14 oder Anfang 15“ (£. Bosch, ebd.).
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Die Ubersetzung Unter Fronto.
Metrodoros, der Sohn des Menemachos, der geborene Sohn des Dorylaos. Er gab
eine Volksspeisung und stiftete vier Monate hindurch Salbol.
[45] Musanos, der Sohn des Artiknos. Er gab eine Volksspeisung.
[...], der Sohn des Seleukos. Er gab eine Volksspeisung und spendete vier Monate
lang Salbsl.
Pylaimenes, der Sohn des Konigs Amyntas. Er gab eine Volksspeisung fiir die drei
[50] Volker; dem Volk in Ankara opferte er eine Hekatombe, gab er Schauspiele
und eine Pompe, sowie einen Stierkampf, Stierfinge und Gladiatorenkimpfe (50
Paare). Withrend des ganzen [55] Jahres spendete er den drei Vélkern Salbol. Er
gab einen Tierkampf.

%, Der richtige Vater des Metrodoros war Dorylaos, er wurde aber spiter von Menemachos ad-

optiert. Die drei Leute sind unbekannt. Sie scheinen Phryger gewesen zu sein, denn der Name Me-
trodoros, der »Geschenk der Mutter« bedeutet, weist auf die Muttergéttin Kybele, die Hauptgottheit
von Pessinus, hin®“ (£. Bosch, S. 44).

56 E. Bosch liest taupoudiyiov.
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Unter Silvanus.

Gallios. Er gab eine Volksspeisung in Pessinus, Gladiatorenkimpfe (25 Paare) [60]
und in Pessinus 10 Paare. Er spendete den beiden Viélkern Salbél das ganze Jahr
hindurch und stiftete ein Kultbild in Pessinus.

Seleukos, der Sohn des Philodamos. Er gab den beiden Stidten zweimal Volksspei-
sungen, spendete [65] den beiden Vélkern Salbsl das ganze Jahr hindurch und gab
Schauspiele.

Tulius Ponticus. Er gab eine Volksspeisung, opferte eine Hekatombe und spendete
Salbol wihrend des ganzen Jahres.

[70] Aristokles, der Sohn des Albiorix. Er gab eine Volksspeisung und spendete

Salbsl wihrend des ganzen Jahres.

7" Die drei Vélker sind uns bereits in der vergangenen Woche mehrfach begegnet, vgl. oben S. 10
und S. 13. Auch in unserer Inschrift begegneten diese drei Vélker in Zeile 49f. und in Zeile 55. Hier
ist nun erstmals von zwei Voélkern die Rede. Bosch erklirt das mit dem Ausscheiden Tavions: ,,Von
dieser Stelle an werden in der Inschrift nicht mehr die drei Vélker genannt ..., sondern nur noch
zwei. Es scheint also, dass Tavion, die unbedeutendste der drei Stidte, von nun an ausschied. Das
kann aber nicht dadurch verursacht sein, dass Tavion . .. sich vom provinzialen Kaiserkult zuriickzog,
was unmdglich war, sondern scheint mir [im Original irrtiimlich: mitr] eher mit der Bedeutungslo-
sigkeit Tavions zusammenzuhingen ... . Wihrend die grossen Festspiele alljahrlich in Ankara und
Pessinus abgehalten wurden, war Tavion zu klein, um die Festversammlung aus der ganzen Provinz
aufnehmen zu kénnen. Infolgedessen wurde, als die Festveranstaltungen auf die beiden grosseren
Stidte verteilt worden waren, auch die Stiftungen nur noch in diesen gemacht“ (£. Bosch, S. 46).

Die Ubersetzung
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8 Interessant ist das Stichwort Bwubdc sowie das gleich in der folgenden Zeile folgende iepé. ,,Auf
dem freien Tempelplatz vor dem Augusteum stand ein grosser Altar, dessen Fundamente von Kren-
cker und Schede gefunden wurden ... . Dieser fiir die grossen Opfer, namentlich die Hekatomben

. notwendige Altar ist demnach von dem unbekannten Priester der Jahre 31/32 errichtet worden.
Man sieht hieraus, wie die ganze Tempelanlage allmihlich entstand® (E. Bosch, S. 47).
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Unter Basila.

Quintus Gallius Pulcher. Er gab zweimal Volksspeisungen und in Pessinus [75]
opferte er eine Hekatombe; er spendete den beiden Viélkern Salbsl wihrend des
ganzen Jahres.

Philomedes, der Sohn des Philon. Er gab eine Volksspeisung, opferte eine Heka-
tombe [80] und spendete Ol wihrend des ganzen Jahres.

Liicke

[85] ... stiftete den Altar fiir die Opfer.

Pylaimenes, der Sohn des Menas. Er gab eine Volksspeisung fiir beide Vélker, op-
ferte eine Hekatombe, gab Gladiatorenkimpfe (30 Paare) [90] und spendete Salbsl
wihrend des ganzen Jahres. ...

Sempronius, der Sohn des Aquila. Er gab ... fiir beide Vélker, ... spendete Salbél

. wihrend des ganzen Jahres, [95] er gab ... ferner ...

Wias ergibt sich nun aus diesem Text fiir unsere Fragen zu den Adressaten des
Galaterbriefs? Zunichst ist noch einmal daran zu erinnern, daf$ diese Liste von
Kaiserpriestern genau aus der uns interessierenden Zeit kurz vor der Missionie-
rung des Paulus in Galatien stammt. Niemand kann bestreiten, daf§ sie fiir unsere
Fragestellung von herausragender Bedeutung ist.

Die Namen, die auf dieser Liste verzeichnet sind, sind nun nicht so durch-
weg galatischer Herkunft, wie man es mancherorts fiir selbstverstindlich hilt. D.h.
selbst im Zentrum Galatiens kann keineswegs von einer rein keltischen Bevolke-
rung die Rede sein. Es ist in dieser Inschrift von 30 Personen die Rede, ,die insge-
samt 17 Familien reprisentieren. Von diesen sind 8 galatischer Nationalitit . .. “>°

Obgleich diese Kaiserpriester einer Gesellschaftsschicht zugehéren, die mehr als
jede andere dazu pridestiniert ist, aus Kelten zu bestehen, findet sich hier keine
iiberwiltigende Mehrheit keltischer Menschen. Selbst unter den fithrenden Famili-
en Ankaras in der ersten Hiilfte des ersten Jahrhunderts bilden Menschen keltischer
Herkunft nur eine Minderheit. Legt man die Kriterien aus den neutestamentlichen
Kommentaren zum Galaterbrief zugrunde, diirfte man noch nicht einmal an diese

die Anrede I"'ohd o gebrauchen.

5 E. Bosch, S. 49. Fiir galatisch hilt Bosch die folgenden: [Nr. 2] Kastor und Brigatos (Z. 71f.);
[Nr. 4] Pylaimenes und Amyntas (Z. 20f; derselbe ist Nr. 12, Z. 48fF. ein zweites Mal im Amt!);
[Nr. 5] Albiorix und Ateporix — daran kann es nun nicht den leisesten Zweifel geben! (Z. 301f.);
[Nr. 6] Amyntas und Gaizatodiastos (Z. 34fL.); [Nr. 13] Gallios (Z. 58fL.); [Nr. 16] Aristokles und
Albiorix (Z. 70£); [Nr. 17] Quintus Gallius Pulcher (Z. 73ff. ,Der Name ist lateinisch, wegen des
Familiennamens Gallius muss der Mann seiner Herkunft nach ein Galater sein®, a.a.O., S. 47) und
schliefflich [Nr. 23] Pylaimenes mit Menas (Z. 86ff.).

Die Ubersetzung
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D.h. nun aber umgekehrt: Selbst wenn Paulus also seinen Brief an diese Gruppe
von Kaiserpriestern nach Ankara gerichtet hitte, wire niemand auf die Idee gekom-
men, seine Anrede T'oAdtal konne nur solche Menschen bezeichnen, die keltischer
Herkunft sind. Daraus ergibt sich: Nirgendwo in Galatien, weder im Norden noch
im Siiden der Provinz, kann man in der Mitte des ersten Jahrhunderts nach Chri-
stus eine Stadt finden, deren Bewohner man mit I'a\&tow im Sinne von »Menschen
keltischer Herkunft« hitte anreden konnen.®?

Ich will Thnen das an einigen etablierten Handbiichern illustrieren. Als ich vor
30 Jahren mein Studium der Theologie und des Neuen Testaments aufnahm, gab
es drei verschiedene Einleitungen in das Neue Testament, die in vielen Punkten
vollig kontrire Positionen vertraten, in dieser Hinsicht aber iibereinstimmten. So
liest man in dem Buch von Willi Marxsen: ,,Es muf§ als undenkbar gelten, daf Pau-
lus die Bewohner Pisidiens und Lykaoniens als »Galater« anredet (3,1: »O ihr un-
verniinftigen Galaterl«). Das kann nur eine Stammesbezeichnung sein, nicht aber
Einwohner eines rémischen Verwaltungsbezirks meinen.“! Woher weiff Marxsen
das, was er da mit so grofer Sicherheit behauptet? Mit Platon zu reden, ist er of-
fenbar weder in der Lage, seinen Lehrer in diesen Dingen zu benennen, noch auch
die Zeit seines Lebens, in der er solches gelernt hat.%?

Der Antipode zu Marxsen war seinerzeit Werner Georg Kiimmel, dessen Einlei-
tung bis in die 70er Jahre des vorigen Jahrhunderts das hochste Renommee genof.
In diesem Buch lesen wir: ,Unméglich konnte Paulus Lykaonier oder Pisidier »o
ihr Galater« Gal 3,1 anreden, zumal dieser Sprachgebrauch iiberhaupt nicht be-
legt ist. Der Sprachgebrauch in der Apg und bei zeitgendssischen Schriftstellern,
die die Galater deutlich von ihren Nachbarstimmen unterscheiden, muf$ auch bei
dem Kleinasiaten Paulus vorausgesetzt werden.“®3
Ich erspare Ihnen das dritte Buch von Philipp Vielhauer und begniige mich mit

der Feststellung, dafl diese Lehre auch heute noch die herrschende ist.04

0 Cilliers Breytenbach: Paulus und Barnabas in der Provinz Galatien. Studien zu Apostelgeschich-
te 13f.; 16,6; 18,23 und den Adressaten des Galaterbriefes, AGJU 38, Leiden/New York/K&ln 1996,
einer der wenigen heutigen Vertreter der siidgalatischen Hypothese in Deutschland, versucht um-
gekehrt, den Nachweis zu fithren, Gal 3,1 ziele sehr wohl auf Menschen keltischer Herkunft; diese
habe es aber auch in Siidgalatien gegeben. Dies halte ich schon im Ansatz fiir verfehlt!

' Willi Marxsen: Einleitung in das Neue Testament. Eine Einfithrung in ihre Probleme, 4. véllig
neu bearbeitete Auflage, Giitersloh 1978, S. 58.

Ernst Kiisemann hat einst die Einleitungen ins Neue Testament als Mirchenbiicher gescholten.
Und mirchenhaft ist es in der Tat, was man in diesen Biichern zu unserem Problem lesen kann.

62 Vgl. dazu das sogenannte Schiffsherrengleichnis bei Platon: Politeia VI 488 b 4-6.

3 Werner Georg Kiimmel: Einleitung in das Neue Testament, Heidelberg 181976, S. 259.

%4 Diese Position vertritt beispielsweise auch Udo Schnelle: Einleitung in das Neue Testament,
UTB 1830, Géttingen °2005, S. 114-116.
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4. Die Adressaten des Galaterbriefs

Wir kommen damit zu der fiir unseren Brief entscheidenden Frage: Wer sind nun
die Adressaten des Paulus? Aus dem Brief selbst kann man die Antwort so ohne
weiteres nicht entnehmen. Dem Priskript zufolge schreibt Paulus taic éxxhnotog
tfic Tohatioc, d.h. den Gemeinden von Galatien (1,2). Aber, ein Blick auf die
Karte zeigt es, Galatien ist grof3, und wo in Galatien diese Gemeinden zu suchen
sind, sagt uns unser Priskript leider nicht. Die Frage lif3t sich als einfache Alter-
native formulieren: Meint I'ahatio hier die Landschaft Galatien, also das Gebiet
um die heutige tiirkische Hauptstadt Ankara? Oder meint I'adortio die rémische
Provinz Galatien, also ein sehr viel grofleres Gebiet, das sich im Siiden zeitweise

fast bis zur Mittelmeerkiiste erstreckt hat?

a) Die Landschafts- oder nordgalatische Hypothese

Im erstgenannten Fall spricht man von der Landschaftshypothese, oder auch von
der nordgalatischen Hypothese. Ich bevorzuge den Begriff »nordgalatische Hypo-
these« und werde ihn allein im folgenden verwenden.

In diesem Fall hitte man die Adressaten des Galaterbriefs also in der Landschaft
Galatien zu suchen, d.h. in dem Gebiet, in dem seit drei Jahrhunderten die klein-
asiatische Galater siedeln. Die Adressaten des Briefes des Paulus wiren in diesem
Fall also nach dem Bisherigen mindestens teilweise »Galater« im echten, im eigent-
lichen Sinn: Kelten.®

Fiir diese Hypothese fiihren ihre Vertreter die uns schon bekannte Stelle aus
dem Brief selbst an, und zwar die Anrede in 3,1 & dvéntor Taldran, tic Oudic
éBdoxavev, d.h. ,o ihr unverstindigen Galater, wer hat euch behext?. Die Vertre-
ter der Landschaftshypothese argumentieren nun, daf8 man unméglich Menschen
aus Lykaonien, aus Derbe oder Lystra etwa, mit ,0 ihr unverstindigen Galater®

anreden konnte. Lykaonier seien Lykaonier, Galater seien Galater. Die Anrede in

% Einer der wichtigsten Vertreter dieser Landschafts- oder nordgalatischen Hypothese war

Alphons Steinmann, der sie in seinem 1908 erschienenen Buch ... ausfiihrlich darstellte und be-
griindete” (Thomas Witulski, MS fiir den 27. IV. 1995 in Aachen, S. 3; das Buch: Alphons Stein-
mann: Der Leserkreis des Galaterbriefes. Ein Beitrag zur urchristlichen Missionsgeschichte, NTA 3/4
Miinster 1908. ,Ich erwihne Steinmann deshalb hier, weil er im eigentlichen Sinne Grundlagenfor-
schung betrieben hat, deren Ergebnisse viele neuere Exegeten einfach nur iibernommen haben bzw.
auf die viele moderne Kommentatoren und Einleitungswissenschaftler auch heute noch verweisen
... (Witulski, ebd.). Vgl. dazu jetzt die Monographie Witulskis (7homas Witulski: Die Adressa-
ten des Galaterbriefes. Untersuchungen zur Gemeinde von Antiochia ad Pisidiam, FRLANT 193,
Gottingen 2000).
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3,1 zeigt, dafl der Brief an Menschen der Landschaft Galatien gerichtet se1.9¢ Dies
ist die heutzutage bei uns in Deutschland gingige These, die in den meisten Kom-
mentaren zum Galaterbrief und in der weit iiberwiegenden Mehrheit der »Einlei-
tungen in das Neue Testament« vertreten wird — neuerdings sogar ohne weitere
Diskussion, wie der Kommentar aus der Feder von Hans Dieter Betz zeigt.®”’

Daran hat sich in den letzten dreiffig Jahren nichts geindert: Als ich mein Stu-
dium aufnahm, war das so, jetzt ist es noch immer so. Ich zitiere ein Stiick aus der
Monographie von Breytenbach: ,Die Landschaftshypothese wird hiufig als unbe-
zweifelbares Faktum hingestellt. Die jeweilige wissenschaftliche Exegese ist sich ih-
rer je unterschiedlichen Ergebnisse so sicher, dafl sie diese der Offentlichkeit mitt-
lerweile mit grofler Selbstverstindlichkeit prisentiert. Wehe der deutschen Theo-
logiestudentin, die englisch lesen kann, oder dem Manchester Pregraduate, dem
ein deutscher Kommentar in die Hinde fillt. Ein ganzes Dogma kann dabei ins
Wanken geraten. Nur noch grofle wissenschaftliche Kommentare ... beschifti-
gen sich — wie frither Ramsay, Theodoer Zahn, Schlier und Lietzmann — mit dem
Adressatenproblem. Die Ergebnisse stehen jedoch schon von vornherein fest, man
wiegt lediglich die alten Argumente ab.“%8

Trotzdem hoffe ich, daf§ in dreiffig Jahren, wenn die nichste Generation Neues
Testament in kleinen Nischeninstituten im Rahmen der Philosophischen Fakulti-
ten studieren wird, dies nicht mehr behauptet werden kann. Schon heute gibt es
selbst in Deutschland die eine oder andere Stimme, die den bisherigen Konsens in
Frage stellt, so Breytenbach in Berlin, Witulski in Miinster sowie diese bescheidene
Vorlesung in Erlangen.

Diese heutzutage in Deutschland herrschende These hat nimlich auch nicht
zu tibersehende Schwierigkeiten: Die hier vorauszusetzende Mission des Paulus in
der Landschaft Galatien lif3t sich nicht oder nur schwer in den aus der Apostel-
geschichte zu erhebenden Gang der paulinischen Mission einzeichnen: In Apg 13
und 14 wird die sogenannte erste Missionsreise geschildert, die Paulus und Barna-
bas zwar in die lykaonischen Stidte Iconium, Lystra und Derbe, aber eben gerade
nicht in die Landschaft Galatien fiihrt. In der schwer interpretierbaren Formu-

lierung Apg 16,6 duijhbov 3¢ thv Ppuylov xal Tohatnyv ydeav, xwhubévieg

6 Ych halte es fiir seltsam, da8 der ansonsten brauchbare Kommentar von Hans Dieter Betz auf
dieses Argument gar nicht eingeht. Weder zu 3,1 (S. 240-242) noch in der iippigen Einleitung
(S. 33-86; hier insbesondere S. 34—40 mit der Uberschrift ,,Die Adressaten®) kommt Betz auf die
Anrede & dvéntol T'aldton zu sprechen.

67 Vgl. dazu die vorige Anmerkung,.

8 Cilliers Breytenbach: Paulus und Barnabas in der Provinz Galatien. Studien zu Apostelgeschich-
te 13f.; 16,6; 18,23 und den Adressaten des Galaterbriefes, AGJU 38, Leiden/New York/K&ln 1996,
S. 103f.
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Omo o0 aylou mveduatog Aafioar OV Aoyov €v ) Aciq@, »sie durchzogen
aber Phrygien und das’? galatische Land, vom heiligen Geist gehindert, das Wort
in der Asia zu verkiindigen kann man zwar einen Hinweis auf die Landschaft
Galatien finden; aber damit ist gar nichts gewonnen, denn in Apg 16,6 heif3t es
ausdriicklich, daff der heilige Geist den Paulus und seine Begleiter daran hinderte,
in diesen Gegenden zu missionieren. Das Bild, das Lukas hier zu Beginn der so-
genannten zweiten Missionsreise entwirft, ist eben dies, dafl die Missionare grofle
Riume durcheilen, um nach Makedonien, d.h. zunichst nach Philippi, zu kom-
men, ohne unterwegs zu missionieren. D.h. als Beleg fiir eine Mission in der Land-
schaft Galatien ist Apg 16,6 so ohne weiteres nicht heranziehbar.

Ansonsten haben wir in der Apostelgeschichte nur noch eine zweite Stelle, wo
vielleicht die Landschaft Galatien gemeint sein kénnte, und zwar 18,23, wo es
heiflt: xal notfioog yedvov tva EENADeY, diepyduevog xabefic v Falotev
ywpay xol Peuylay, émtemeilwy tédvtag tovg uabntdc. ,Und nachdem sie sich
eine Zeitlang [in Antiochien in Syrien, vgl. v. 22] aufgehalten hatten, brachen sie
[wieder] auf. Sie durchzogen das galatische Land und Phrygien und stirkten alle
die Jiinger.”

Falls hier in der Tat die Landschaft Galatien gemeint wire, ergibe sich daraus,
dafl Lukas von der frithen Existenz christlicher Gemeinden in dieser Gegend Kun-
de hatte. Doch ist klar, dafl er hier nicht von der Missionierung dieser Gegend
spriche, sondern von dem zweiten Besuch dieser Gemeinden. Dies beweist das Ver-
bum gotpilwv, das Lukas auch in Apg 14,22 gerade fiir einen zweiten Besuch
verwendet.

Fassen wir zusammen! Die nordgalatische Hypothese sucht die Adressaten des
paulinischen Briefes in der Landschaft Galatien, d.h. der Heimat der kleinasiati-
schen Galater. Diese Hypothese vermag noch nicht einmal die Anrede in Gal 3,1
zwanglos zu erkliren, wie wir im vorigen Abschnitt gesehen haben: Denn noch
nicht einmal die Bewohner von Ankara — wiire der Brief des Paulus dorthin gerich-
tet — konnte man ohne weiteres als Galater im eigentlichen Sinn anreden. Umge-
kehrt hat diese Hypothese Schwierigkeiten, wenn es darum geht, die Missionierung

dieser Galater in den aus der Apostelgeschichte rekonstruierbaren Verlauf der Rei-

% Der von Nestle/Aland” vorgeschlagene Text thv ®puyiay xal Todatueyv ydpeay bedarf der
Revision; zu lesen ist vielmehr thv ®puyiay xai thv Fahatxdy ydpeov, da Pouyia als Adjektiv nicht
bezeugt ist, vgl. Metzger: Textual Commentary, S. 290, der die von Nestle/Aland?’ bevorzugte LA
begriindet. Fiir die von mir bevorzugte LA mit ®puyia als Substantiv kann man auf die Parallele in
18,23 verweisen, die nahelegt, daf§ Lukas auch hier das Substantiv verwendete: diepyéuevoc xabe&iic
vy Fohatuav yopoay xol puyiay.

7% Zur Begriindung dieser Ubersetzung vgl. meine Textinderung gegeniiber der Ausgabe von
Nestle/Aland, die in der vorigen Anmerkung erldutert wird.
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sen des Paulus einzuzeichnen. Selbst wenn Lukas in 18,23 an Nordgalatien denkt,

ist es fiir eine Mission dieser Gegenden hier zu spit.

b) Die Provinz- oder siidgalatische Hypothese”!

Im anderen Fall spricht man von der Provinzhypothese, oder auch von der siid-
galatischen Hypothese. Ich bevorzuge den Begriff »siidgalatische Hypothese« und
werde ihn allein im folgenden verwenden.

In diesem Fall hitte man die Adressaten des Galaterbriefs also nicht in der Land-
schaft Galatien, sondern im Siiden der Provinz Galatien zu suchen. Man wendet
hier in der Regel in der Tat so etwas wie ein Subtraktionsverfahren an: Wenn man
aus der Provinz Galatien die Landschaft Galatien entfernt, verbleiben hauptsich-
lich die siidlichen Gegenden, in erster Linie also Lykaonien. Einfacher ist es, von
Anfang an gar nicht von »Landschaft« und »Provinz« zu sprechen, sondern sogleich
die Begriffe »nordgalatisch« und »siidgalatisch« zu verwenden.

Fiir die Adressaten ergibt sich in diesem Fall: Es handelt sich keineswegs um
Galater im eigentlichen Sinn, nicht also um Kelten, die hauptsichlich in der Land-
schaft Galatien wohnen. Damit erweist sich in diesem Fall die soeben besproche-
ne Anrede in 3,1 & dvéntol F'ohdron, tic Oudic éBdoxavey fiir diese Hypothese
anscheinend als Problem: Kann man Menschen in Lykaonien — Lykaonier also —
wirklich mit & &véntol T'addron ansprechen?

Auf der anderen Seite hat man mit dieser Hypothese keine Sorgen, was die Mis-
sionierung des galatischen Gebiets angeht: Sie wird im Rahmen der ersten Missi-
onsreise (Apg 13—14) ausgiebig geschildert, denn hier hitte man es ja mit Lykao-
nien zu tun. Die Missionierung gerade Lykaoniens bildet aber den Héhepunke der
ersten Missionsreise. Hier sind Paulus und Barnabas in Iconium (14,1-7), in Lystra
(14,8-20a) und in Derbe (14,20b-21), drei lykaonischen Stidten im Siiden der
Provinz Galatien. Hinzunehmen kénnte man auch das pisisdische Antiochien. In

diesen Stidten hitte man also dieser siidgalatischen Hypothese zufolge die Adressa-

7V Ein Hauptvertreter dieser Hypothese neben Theodor Zahn ist WM. Ramsay, der schon im
Vorwort schreibt: ,My first intention was tacitly to carry out the South Galatian Theory, leaving the
reader to contrast the flood of light thrown on South Galatia by the Epistle with its barrenness as
regards North Galatia. But it might be stigmatised as unscholarly ... “ (S. vii).

Zur Position Theodor Zahns vgl. das Vorwort zum Nachdruck der 3. Auflage seines Kommentars
(Wuppertal und Ziirich 1990) aus der Feder Martin Hengels: ,,Gegeniiber diesem abgestandenen
Argument [Hengel meint die Argumentation der Vertreter der nordgalatischen Hypothese in bezug
auf die Stelle 3,1 und nennt als Beispiele den Hiibnerschen Artikel in der TRE 12, S. 34f. sowie
Becker in seinem Paulusbuch] hat schon Zahn ... das Notwendige gesagt“ (S. VII).
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ten des Galaterbriefes zu suchen.”? Wenn man sich diese Gruppe von Stidten vor
Augen stellt, kann man nach einer Alternative fiir die Anrede & dvémtol addon
suchen. Man erkennt: Wollte Paulus nicht die Stiddte einzeln aufzihlen, hatte er
zu dieser Anrede gar keine rechte Alternative! Hitte er schreiben sollen: ,Ihr Be-
wohner von Antiochia! Ihr Bewohner von Iconium! Ihr Bewohner von Lystra! Thr
Bewohner von Derbe! Ihr alle seid unverstindig! Wer hat euch behext?“

Daher kann ich die Sitze aus der 1. Auflage dieser Vorlesung nicht mehr ste-
henlassen. Damals 1995 in Aachen hatte ich gesagt: ,Ich entscheide mich an dieser
Stelle fiir keine der beiden Hypothesen. Wir werden im Verlauf der Auslegung
immer wieder einmal zu dieser Frage zuriickkehren und am Ende dieses Sommer-
semesters vielleicht neue Griinde fiir die Annahme einer der beiden Hypothesen
gefunden haben.“ Mittlerweile schlieffe ich mich den Vertretern der siidgalatischen
Hypothese an, deren noch kleine Fraktion in Deutschland ich mit dieser Vorlesung

verstirken mdochte.

4. Der Verfasser

Daf} der Galaterbrief zu den genuin paulinischen Briefen gehért, wird heute nicht
bestritten und bedarf daher keiner langen Begriindung.”?> Weniger klar dagegen
ist, in welcher Situation und von wo aus Paulus den Galaterbrief schreibt. Der Text
des Briefes selbst gibt uns hierfiir keinerlei Anhaltspunkte, und so kann man tiber
diese Frage nur spekulieren.

Eine dieser Spekulationen will ich Thnen an dieser Stelle exemplarisch vorfiih-
ren. Der Spekulant — Alfred Suhl — tippt (mit vielen anderen) auf Ephesos als den
Abfassungsort des Galaterbriefes: ,Den Gallaterbrief] schrieb Paulus von Ephesus
aus 1 1/2 Jahre nach seinem letzten Besuch bei den Galatern. Zu diesem Zeit-
punkt war er bereits aus der ephesinischen Gefangenschaft freigekommen, brauch-
te Ephesus aber nicht fluchtartig vor seinen Gegnern verlassen, sondern war in

seinen Entscheidungen frei. 74

72 Witulski sucht die Adressaten eines Teils des Briefes ausdriicklich im pisidischen Antiochien,
wie schon aus dem Titel seines Buches hervorgeht: Die Adressaten des Galaterbriefes. Untersuchun-
gen zur Gemeinde von Antiochia ad Pisidiam.

73 Vgl. Hans Dieter Betz, S. 33: ,Die Frage nach dem Verfasser des Galaterbriefs wirft keine
groflen Probleme auf. Das Briefpriskript (1,1) nennt den Apostel Paulus als Verfasser. In der Antike
war die Verfasserschaft des Paulus unumstritten. ... Aus diesen Griinden wird die Verfasserschaft
des Paulus von Neutestamentlern heute nicht bezweifelt.”

74" Alfred Subl: Die Galater und der Geist. Kritische Erwiigungen zur Situation in Galatien, in:
Jesu Rede von Gott und ihre Nachgeschichte im frithen Christentum. Beitriige zur Verkiindigung
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Damit fiele der Galaterbrief in die vorletzte Phase der Mission des Paulus im
dgiischen Raum — bevor er nimlich zu seiner letzten Rundreise zu den Gemeinden
in Korinth und Makedonien auf den Weg nach Jerusalem aufbricht.

Daneben gibt es — vor allem im angelsichsischen Bereich — aber auch eine friihe
Datierung des Galaterbriefs, vertreten beispielsweise von Colin J. Hemer.””> Thm
zufolge wire der Galaterbrief der ilteste paulinische Brief tiberhaupt, noch vor dem
1. Thessalonicherbrief im Jahr 48 anzusetzen. Diese Lésung — wir kommen bei der
Auslegung von Kapitel 2 noch einmal darauf zuriick — erscheint mir jedoch weniger

plausibel.

5. Einheitlichkeit

Wie die paulinische Verfasserschaft wird auch die Einheitlichkeit unseres Briefes
heute allgemein akzeptiert. Eine Ausnahme bildet Thomas Witulski, der eine neue
Teilungshypothese entwickelt hat. Witulski zufolge sind 4,820 aus dem Brief her-

auszulosen. Demnach hitten wir es mit zwei verschiedenen Schreiben zu tun:

o Brief A = 4,8-20 wendet sich gegen die Verehrung heidnischer Gétter. Wi-
tulski denkt dabei v.a. an den Kaiserkult. Aus diesem Schreiben hat der die

Kombination erstellende Redaktor t& otouyeio nach 4,3 exportiert.

e Brief B = der restliche Gal. Er wendet sich gegen die Judaisten.

Wir werden dariiber im Lauf des Semesters, wenn wir bei Kapitel 4 angelangt sein

werden, noch mehr héren und vertagen das Problem vorerst.

Jesu und zum Kerygma der Kirche (FS Willi Marxsen), hg. v. Dietrich-Alex Koch, Gerhard Sellin und
Andreas Lindemann, Giitersloh 1989, S. 267-296; hier S. 272. Vgl. auch ders.: Der Galaterbrief.
Situation und Argumentation, ANRW II 25,4, Berlin/New York 1987, S. 3067-3134.
75 Colin ]. Hemer: The Book of Acts in the Setting of Hellenistic History, edited by Conrad H.
Gempf, WUNT 49, Tiibingen 1989, S. 270: ,,Galatians is placed as the earliest epistle, c. late 48.
Ramsay datiert »normal« (d.h. nach der zweiten Missionsreise), lif8t den Brief jedoch nicht in

Ephesos, sondern in Antiochien am Orontes geschrieben sein. Zur Begriindung Ramsays vgl. unten
den Exkurs auf S. 32.



